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Zusammenfassung: Die Studie verbindet die MacArthur Story Stem Battery (MSSB) mit der Operationalisierten Psychodynamischen Diagnos-
tik im Kindes- und Jugendalter (OPD-KJ-2). Dargestellt wird die Entwicklung und Anwendung von konfliktspezifischen Geschichtenerganzungs-
aufgaben fur eine systematische Einschatzung der Konflikt- und Strukturachse in der Altersgruppe 2 (6-12 Jahre). Fur die Achsen Konflikt und
Struktur wird die Interrater-Reliabilitat bestimmt. Weiterhin werden explorativ Zusammenhange zwischen der Konflikt- und Strukturachse und
dem SDQ-Fragebogen (Strenghts and Difficulties Questionnaire) gepriift. Das vorgestellte Diagnostikverfahren ermoglicht eine reliable Ein-
schatzung der Achsen Konflikt und Struktur. Zudem ergeben sich einige Zusammenhéange zwischen den Einschatzungen der OPD-KJ-2-Ach-
sen und dem SDQ-Fragebogen.

Schlisselwoérter: OPD-KJ-2, Geschichtenerganzungsaufgaben, Diagnostik Altersgruppe 2 (6-12 Jahre), Konfliktachse, Strukturachse

The development and application of conflict-specific story completion tasks as part of OPD diagnostics in childhood

Abstract: The study combines use of the MacArthur Story Stem Battery (MSSB) with the Operationalized Psychodynamic Diagnostics in Child-
hood and Adolescence (OPD-CA-2). It describes the development and application of conflict-specific story completion tasks, which are meant
to enable a systematic evaluation of the conflict axis and the structure axis of Age Group 2. It determines interrater reliability for the conflict
axis and the structure axis and checks further exploratory correlations between conflict axis and structure axis using the SDQ (Strengths and
Difficulties Questionnaire). The diagnostic method presented here enables a reliable evaluation of the conflict axis and the structure axis.
Moreover, correlations occur between the OPD-CA-2 axes and the SDQ.
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Hintergrund

Im diagnostischen Prozess bei Kindern und Jugendlichen
ist das Alter in besonderem Mafde zu beriicksichtigen. Je
nach Alter und Entwicklungsstand miissen Spiel- und Ge-
sprichsanteile variieren (Arbeitskreis OPD-KJ-2, 2016).
Die Kommunikationsformen und -strukturen unterschei-
den sich von denen erwachsener Patientinnen und Patien-
ten. Auf verbaler Ebene herrschen kindliche Sprachstruk-
turen vor (Weinberger, 2010). Gerade bei jiingeren
Kindern sind die sprachlichen Ausdrucksfihigkeiten zu-
meist noch nicht vollstandig ausgereift, eine differenzierte
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Formulierung von Empfindungen und inneren Prozessen
entsprechend schwierig (Koch-Hegener, 2009; Weinber-
ger, 2010). Das Spielen gilt als Kommunikationsmittel der
Wabhl bei Kindern (Mattejat, 2007; Weinberger, 2010).
Das Manual zur Operationalisierten Psychodynamischen
Diagnostik im Kindes- und Jugendalter (OPD-KJ-2; Arbeits-
kreis OPD-K], 2016) folgt in seiner theoretischen Konzepti-
on u.a. diesen Grundsitzen. Kernstiick in der Befunderhe-
bung bilden das OPD-KJ-2-Interview, das Spiel und
projektive Verfahren. Diese Elemente werden je nach Alter
unterschiedlich gewichtet und durch fremdanamnestische
Angaben erginzt. Die Verwendung des Symbolspiels als In-
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formationsquelle fiir die Konflikt- und Strukturachse spielt
innerhalb der OPD-KJ-Diagnostik eine grofle Rolle. Im
Zuge dessen wird u.a. die Moglichkeit eines Einsatzes von
Geschichtenergdnzungsverfahren angeschnitten (Arbeits-
kreis OPD-K]J-2, 2016. Hier eigne sich v.a. die MacArthur
Story Stem Battery (MSSB; Bretherton & Oppenheim,
2003), die in modifizierter Form bereits Anwendung in der
Strukturdiagnostik (Weber & Stadelmann, 2011) fand. ,, Die
Kinder werden mit konflikthaften Alltagssituationen in der
Familie und mit Gleichaltrigen konfrontiert. Ihr Weiterspiel
kann Aufschluss tiber Gedanken und Gefiihle des Kindes
geben“ (Arbeitskreis OPD-KJ-2, 2016). So ergeben sich
durch die Auswertung Hinweise fiir die Konflikt- und Struk-
turachse. Beim Losen der angespielten Konfliktthemen sollte
das Kind im Spiel auf potenziell verfligbare Strukturanteile
zurtickgreifen und so die Verfiigbarkeit {iber bestimmte
psychische Fertigkeiten zeigen (vgl. Weber & Stadelmann,
2011). Ansitze, Geschichtenergénzungsverfahren fiir die
OPD-KJ- Diagnostik nutzbar zu machen, finden sich bei
Weber und Stadelmann (2011) sowie bei Juen, Benecke, von
Wyl, Schick und Cierpka (2005).

Im Rahmen dieser Studie soll dieser Ansatz weiterver-
folgt und systematisiert werden. Ziel ist die Entwicklung
eines Diagnostikverfahrens, welches es ermoglicht, insbe-
sondere bei jiingeren Kindern, die OPD-KJ-2-Dimensionen
Konflikt und Struktur spielend und dennoch reliabel erfas-
sen zu konnen. Fiir diesen Zweck sollen geeignete vor-
handene (entnommen aus der MSSB) und vor allem neu
entwickelte konfliktspezifische Geschichtenanfiange genutzt
werden. Es soll iiberpriift werden, ob die so entwickelten
konfliktspezifischen Geschichtenerganzungsverfahren in der
Altersstufe 2 der OPD-K]J-2 (6-12 Jahre) eine angemessene
Alternative zum OPD-Interview darstellen oder zumindest
eine sehr hilfreiche Erginzung sein konnen.

Fragestellungen

Im Vordergrund steht die Fragestellung, inwiefern das neu
entwickelte Diagnostikverfahren, welches die Konstrukte
der MSSB und der OPD-KJ-2 miteinander verbindet, eine
reliable Einschatzung der OPD-KJ-2-Achsen Konflikt und
Struktur ermoglicht. Dafiir soll die Interrater-Reliabilitat
zwischen zwei Beurteilerinnen, die das Weiterspiel anhand
eines eigens erstellten Auswertungsleitfadens einschitzen,
iiberpriift werden. Zudem sollen unter dem Aspekt der kli-

nischen Validitit die vorgenommenen Konflikt- und Struk-
turratings mit den Verhaltenseinschitzungen des SDQ-Fra-
gebogens in Verbindung gebracht werden.!

Methode
Stichprobe

Die Stichprobe umfasst 39 Kinder im Alter von 6 bis 12 Jah-
ren. Im Durchschnitt waren die Kinder 8.59 Jahre alt
(SD = 1.53). Jeweils zwei Kinder waren zum Studienzeit-
punkt 6, 11 oder 12 Jahre alt. Weiterhin nahmen neun
7-Jahrige und 11 8-Jdhrige teil. Sechs Kinder waren 9 Jahre
alt, sieben Kinder waren 10 Jahre alt. Unter den Teilneh-
menden waren 15 mannliche (38.5%) und 24 weibliche
(61.5%) Probanden.

Erhebungsinstrumente

Die konfliktspezifischen
Geschichtenergdnzungsaufgaben

Die Konstruktion der konfliktspezifischen Geschichtener-
ganzungsaufgaben orientierte sich an den sieben Konflik-
ten aus der OPD-K]J-2 (Arbeitskreis OPD-K], 2016). Fiir je-
den Konflikt wurde ein spezifischer Geschichtenanfang
konzipiert. Ausnahme bildet der Identitdtskonflikt (K7), fur
den keine spielerisch angemessene Darstellung gefunden
werden konnte. Flir die Konflikte Néihe vs. Distanz (K1) und
Odipaler Konflikt (K6) wurden Geschichtenanfinge aus
der MSSB leicht verdndert adaptiert.

Die Geschichtenanfange fiir die vier iibrigen Konflikte
wurden in einem schrittweisen Vorgehen selbst entwi-
ckelt. Im Untersuchungsvorgehen werden die insgesamt
sechs konfliktspezifischen Geschichtenanfiange durch eine
Aufwirmgeschichte (Der Geburtstag) erginzt, welche aus
der MSSB entnommen wurde. In Tabelle 1 findet sich
ein Uberblick iiber die Geschichtenanfinge inkl. einer
Inhaltsbeschreibung.

Es wurden Leitfaden fiir mannliche und weibliche Pro-
banden entworfen®. Die Figuren erhielten andere Na-
men als in der urspriinglichen MSSB®. In den Leitfaden
werden Richtlinien fiir die Durchfithrung, bendtigte Fi-
guren/Gegenstinde (hier: Playmobil-Figuren) und die
konfliktspezifischen Geschichtenanfinge mit den jeweili-

' Die aufgeflihrten Fragestellungen wurden im Rahmen der Masterthesis von J. Kihnel und F. Vélker (jetzt Konig) (2016) ausfuhrlich bearbeitet.

Die wichtigsten Ergebnisse werden in diesem Artikel zusammengefasst.

2 Die Leitfaden wurden in Anlehnung an die MSSB (Bretherton, Oppenheim, Buchsbaum, Emde & The MacArthur Transition Narrative Group;
1990/1996) und einen von Herrn Dr. Florian Juen zur Verfugung gestellten unveroffentlichten Interviewleitfaden erstellt.

3 Die Hauptfiguren heilen Benjamin und Mia.
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gen Zusatzfragen beschrieben. Erginzend wird fiir je-
den Geschichtenanfang die Ausgangsszene fotografisch
dargestellt.

Zu jeder Geschichte gibt es die Priasentationsphase, die
Entwicklungsphase und die Zusatzfragen. In der Priasen-
tationsphase erfolgt die Darstellung des Geschichtenan-
fangs, bei der es wichtig ist, die darin enthaltenen Affekte
zu verdeutlichen. Nach dem obligatorischen und nicht
veranderbaren Satz ,,Zeig und erzihl mir, was jetzt pas-
siert“ beginnt die Entwicklungsphase, in der das Kind frei
sein Weiterspiel entwickeln kann. Im Zuge der Zusatzfra-
gen wird das Kind angeregt, tiber die emotionalen Zu-

stinde und Handlungsintentionen von beteiligten Figu-
ren nachzudenken.

Zusatzfragen zur emotional und intentional
reflectiveness

Das von Juen et. al. (2005, 2009) bereits erprobte Konzept
der emotional und intentional reflectiveness wird im Rahmen
der Zusatzfragen angewendet. Die Fragen nach den Ge-
fiihlszustinden bzw. den Handlungsintentionen der betei-
ligten Figuren werden nach jeder gespielten Geschichte
gestellt. Die gegebenen Antworten konnen ergianzend zum
Weiterspiel der Kinder fiir die Einschitzung von Konflikt-

Tabelle 1. Uberblick tber die konfliktspezifischen Geschichtenergéanzungsaufgaben und deren Inhalte.

Name der Geschichte Inhaltsbeschreibung

K1:Die Abreise und Rickkehr
der Eltern

K2:Die Regel

Abreise: Die Eltern mussen auf unbestimmte Zeit verreisen, die Kinder bleiben so lange bei der Oma.
Ruckkehr: Die Eltern kehren von ihrer Reise zurtck.

Die Mutter fordert das Kind dazu auf, sein Spiel am Handy abzubrechen, weil es den Tisch decken soll.

Das Kind widerspricht kurz. Die Mutter verweist darauf, dass das Kind sich an die Regeln halten musse.

K3: Ein schlechter Tag

Das Kind hat sich in der Schule mit seinem besten Freund gestritten. Es mochte das der Mutter sofort

mitteilen, diese liegt aber krank im Bett, weist das Kind ab und fordert selbst Versorgung ein.

K4:Das selbst gebastelte
Geschenk

K5: Der Streit

K6: Der Ausschluss

Das Kind hat seiner Mutter etwas zum Muttertag gebastelt und mochte es ihr sofort Uberreichen. Diese
flhrt ein wichtiges Telefonat und legt das Geschenk achtlos zur Seite.

Das Kind hat beim Spielen seine Kleidung kaputt gemacht und die Eltern geraten dartber in Streit.

Der gegengeschlechtliche Elternteil schickt das Kind aus dem Raum, weil die Eltern eine Weile allein sein

wollen. Als das Kind den Raum verlassen hat, kiissen sich die Eltern.

Tabelle 2. Ubersicht (iber Zusatzfragen zum emotionalen Zustand sowie der Handlungsintention.

Geschichte Frage nach emotionalem Zustand

Frage nach der Handlungsintention

K1:Die Abreise und

Rickkehr der Eltern kleine Schwester) jetzt? *

K2:Die Regel
K3:Ein schlechter Tag Wie fuhlt sich die Mama jetzt?

K4:Das selbst gebastelte
Geschenk

Wie fihlt sich Benjamin/Mia jetzt?
Kb: Der Streit Wie fuhlt sich Benjamin/Mia jetzt?

K6: Der Ausschluss Wie fuhlt sich Benjamin/Mia jetzt?

Wie fuhlt sich Julian/Hanna (der kleine Bruder/die

Wie fuhlt sich Benjamin/Mia (Hauptfigur) jetzt?

Was glaubst du, wieso die Eltern weggefahren sind?

Wieso hat die Mama gesagt, dass Benjamin/Mia mit
dem Spielen aufhoren und den Tisch decken soll?

Wieso hat die Mama gesagt, dass sie nicht zuhéren
kann und Benjamin/Mia ein Glas Wasser holen soll?

Wieso hat die Mama das Geschenk einfach weg-
gelegt?

Wieso haben die Eltern angefangen zu streiten?/
Wieso ist die Mama so witend geworden?

Wieso hat der Papa/die Mama den Benjamin/
die Mia weggeschickt?

Anmerkungen: *Dies ist die einzige Frage, die zweimal gestellt wird (sowohl nach der Abfahrt als auch nach der Rickkehr der Eltern).
Sofern in der Geschichte spannende Wendungen/Aspekte auftauchen, so darf explizit eine weitere Frage zur intentional reflectiveness gestellt werden, z.B:.

Warum ist Benjamin von zu Hause weggelaufen?

¢ Dieser Satz ist dem Originalmanual (Bretherton et al., 1990/1996) entnommen.
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und Strukturachse herangezogen werden. Die Tabelle 2 gibt
eine Ubersicht {iber die gestellten Zusatzfragen.

Zusatzfragen zur Selbst- und Objektbeschreibung
Die Zusatzfragen zur Selbst- und Objektbeschreibung die-
nen dazu, eine Vorstellung davon zu bekommen, wie dif-
ferenziert die Kinder sich selbst und wichtige Bezugsper-
sonen beschreiben konnen. Diese Fragen werden zum
Abschluss der Untersuchung gestellt. Die Kinder werden
zundchst gebeten, sich selbst zu beschreiben. Erganzend
werden sie gefragt, welches Tier sie sein konnten (in An-
lehnung an das projektive Verfahren Familie in Tieren
[Brem-Griser, 1957]) und warum. Weiterhin erfolgt eine
Frage, wer fiir das Kind der wichtigste Mensch im Leben
sei, und die gleichen Fragen werden analog fiir diesen
Menschen gestellt. Die Antworten der Kinder sollen eine
Erganzung zum Strukturrating darstellen, insbesondere
fiir die Dimension Identitdt.

SDQ-Fragebogen

Der SDQ-Fragebogen (Strenghts and Difficulties Questi-
onnaire; Goodman, 1997) ist ein kurzer Verhaltensfrage-
bogen, bezogen auf Stirken und Schwichen (deutsche
Version SDQ-Deu, Klasen, Woerner, Rothenberger &
Goodman, 2003), der fiir Kinder und Jugendliche im Alter
von 3 bis 16 Jahren konzipiert ist. Alle Versionen des SDQ
umfassen 25 Items, die gleichmif3ig zu den fiinf Subskalen
zugeordnet werden: Emotionale Probleme, Verhaltenspro-
bleme, Hyperaktivitit, Probleme mit Gleichaltrigen und Pro-
soziales Verhalten. Zusatzlich ist die Bildung eines Gesamt-
wertes auf Grundlage der vier Problemskalen mdglich.
Innerhalb dieser Studie wird der SDQ-Fragebogen als
Fremdbeurteilungsinstrument eingesetzt. Die Einschit-
zung wird von den Eltern sowie im Idealfall einer weiteren
Person (Lehrerin bzw. Lehrer, Erzieherin bzw. Erzieher,
Pflegepersonal in Kliniken etc.) erfragt.

Auswertung des Weiterspiels —
Einschatzungen von Konflikt und Struktur

Die Auswertungen wurden anhand von Videoaufzeich-
nungen der Untersuchungssituationen durchgefiihrt. Die
konfliktspezifischen Geschichtenanfange wurden so kon-
zipiert, dass sie explizit die Konflikte gemafd OPD-K]J-2
reprasentieren. Die Beurteilung der Konflikte sollte nach
der Betrachtung aller Geschichten erfolgen. Bedeutsame
Konfliktthemen sollten sich innerhalb mehrerer Geschich-
ten abbilden.

Um das Rating bezogen auf einzelne Geschichten syste-
matisch vornehmen zu konnen, wurde ein Auswertungs-
leitfaden erstellt, in welchem exemplarisch mdgliches
Spielverhalten der Kinder beispielhaft fiir die jeweiligen
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Konflikte und deren Verarbeitungsmodi (aktiv vs. passiv) be-
schrieben wird. Wie im Rahmen der OPD-K]J-2 vorgese-
hen, wird eingeschitzt, inwiefern ein Konflikt nicht beob-
achtbar (0), vorhanden und wenig bedeutsam (1), vorhanden
und bedeutsam (2) oder vorhanden und sehr bedeutsam (3)
ist. Ebenso muss fiir jeden Konflikt der Verarbeitungsmodus
(aktiv/passiv) eingeschitzt werden.

Ahnlich wie in der Studie von Weber und Stadelmann
(2011) kann davon ausgegangen werden, dass im Weiter-
spiel psychische Fahigkeiten gemafd der Strukturachse
nach OPD-KJ-2 abgebildet werden. Es ist nicht davon
auszugehen, dass die strukturellen Fihigkeiten durch kon-
kret festgelegte Geschichten abgebildet werden. Viel-
mehr sollte das Weiterspiel iiber alle Geschichten hinweg
sowie die Beantwortung der Zusatzfragen Aufschluss
iiber die Einschatzung der Strukturdimensionen geben.
Alle Strukturdimensionen werden, sofern das Material
eine Einschatzung ermoglicht, gemafd der beschriebenen
vier Integrationsniveaus (1 = gute Integration; 2 = mdyfSige
Integration; 3 = geringe Integration; 4 = Desintegration) ein-
geschitzt. Die Vergabe von Zwischenwerten (1.5; 2.5; 3.5)
ist auch moglich.

Statistische Analysen

Die Einschitzungen fiir die Achsen Konflikt und Struk-
tur wurden fir die ersten fiinf Probandinnen und Pro-
banden als Konsensrating durchgefiihrt, um das neue Dia-
gnostikverfahren und dessen Auswertung zunichst
dialogisch zu erproben und Unstimmigkeiten in den Leit-
fiden zu identifizieren und zu beheben. Fiir die Uber-
priifung der Interrater-Reliabilitat konnten 34 Probandin-
nen und Probanden eingeschlossen werden. Fiir die
Priifung der Ubereinstimmung des Hauptkonflikts, des Ver-
arbeitungsmodus und des zweiwichtigsten Konflikts (nominal
skalierte Variablen) wurde Cohens Kappa verwendet.

Bei den Konfliktprofilen und den Strukturratings ist das
Skalenniveau (ordinal oder intervallskaliert) unklar. Zur
Berechnung der Interrater-Reliabilitdt wurde bei den
Konfliktprofilen und den Strukturdimensionen daher auf
das gewichtete Kappa (Cohen, 1968) zuriickgegriffen.
Das gewichtete Kappa und Cohens Kappa konnen Werte
zwischen O und 1 annehmen. Werte bis 0.39 gelten als
schlecht, Werte zwischen 0.40 und 0.59 sind annehmbar,
Werte von 0.60 bis 0.79 gelten als gut und Werte ab 0.80
als sehr gut (vgl. Wirtz & Caspar, 2002).

Fiir die weiteren Berechnungen wurde im Anschluss ein
Konsensrating durchgefiihrt. Zur Uberpriifung der Zusam-
menhinge der OPD-KJ-2-Achsen Konflikt und Struktur und
dem SDQ-Fragebogen wurden, dem explorativen Charak-
ter der Studie entsprechend, Pearson-Korrelationen sowie
erginzend Spearman-Rho-Korrelationen berechnet.
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Ergebnisse

Deskriptive Statistik

Die Spielinterviews dauerten im Mittel 30.28 Minuten (SD
10.73, Min. 16, Max. 62 Minuten). Deskriptive Angaben zu
den Bedeutsamkeitsratings der Konflikte inkl. Verarbei-
tungsmodus sowie zu den Haufigkeiten der Hauptkonflikte

Tabelle 3. Deskriptive Statistik Konfliktratings nach OPD-KJ-2.

und zweitwichtigsten Konflikte finden sich in Tabelle 3, zu
den Ratings der Strukturdimensionen in Tabelle 4.

Interrater-Reliabilitat Konfliktachse

Die Ermittlung der Beurteileriibereinstimmung fiir die
Konfliktachse erfolgt auf einer dimensionalen Ebene (Ein-

Haufigkeit Bedeutsamkeit

Haufigkeit Konflikte

0 1 2 3
K1:Né&he vs. Distanz 34 3 2 0
K1:passiv 35 3 1 0
K1:aktiv 38 0 2 0
K2:Unterwerfung vs. Kontrolle 24 12 2 1
K2: passiv 33 5 1 0
K2:aktiv 31 6 1 1
K3:Versorgung 36 2 0 1
K3: passiv 38 0 0 1
K3: aktiv 37 2 0 0
Ké4: Selbstwertkonflikt 23 14 2 0
K4: passiv 31 6 2 0
Ké4:aktiv 31 8 0 0
K5: Schuldkonflikt 34 4 1 0
K5: passiv 36 3 0 0
K5: aktiv 37 1 1 0
K6: Odipaler Konflikt 38 1 0 0
K6: passiv 39 0 0 0
K6: aktiv 38 1 0 0

MW SD Hauptkonflikt Zweitwichtigster
0.18 0.506 5 -
0.13 0.409 4 -
0.05 0.320 1 -

0.49 0.721 " 3
0.18 0.451 5 2
0.28 0.674 6 1

0.13 0.522 2 -
0.08 0.480 1 -
0.05 0.232 1 -

0.46 0.600 11 5
0.26 0.549 6 2
0.21 0.409 5 3
0.15 0.432 - 4
0.08 0.270 - 2
0.08 0.270 - 2

0.03 0.160 1 -
0.00 0.000 - -

0.03 0.160 1 -

Anmerkungen: MW = Mittelwert, SD = Standardabweichung.

Fur den Hauptkonflikt wurde insgesamt 9 Mal (23.1 %) kein Konflikt vergeben. Fur den zweitwichtigsten Konflikt wurde insgesamt 27 Mal (69.2 %) kein Kon-

flikt vergeben.

Tabelle 4. Deskriptive Statistik Strukturdimensionen nach OPD-KJ-2.

Strukturdimension N mMw SD Min Max
Steuerung 37 1.784 0.417 1.5 2.5
Identitat 36 1.667 0.478 1.0 2.5
Interpersonalitat 39 1.795 0.425 1.0 2.5
Bindung 34 1.838 0.364 1.0 2.5
STRUKTUR GESAMT 37 1.784 0.417 1.0 2.5

Anmerkungen: N = StichprobengréBe, MW = Mittelwert, SD = Standardabweichung, Min = minimale Auspragung, Max = maximale Auspragung.
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schitzung der Konfliktprofile/Bedeutsamkeiten) sowie einer
kategorialen Ebene (Bestimmung Hauptkonflikt inkl. Ver-
arbeitungsmodus sowie zweitwichtigster Konflikt). Fir die
Konfliktprofile wird zunichst ein Ubereinstimmungswert
fiir jeden Konflikt einzeln berechnet, anschlieflend wird
die Ubereinstimmung iiber alle Konfliktprofile hinweg an-
gegeben. Anhand dieser Werte konnen Aussagen dariiber
getroffen werden, wie gut die Ubereinstimmung hinsicht-
lich der gesamten Konflikteinschitzung sowie differen-
ziert fiir die einzelnen Konflikte der OPD-KJ-2-Achse ist.

Weiterhin wird die Interrater-Reliabilitat flir das Rating
des Hauptkonflikts, dessen Verarbeitungsmodus sowie fiir
den zweitwichtigsten Konflikt bestimmt. Die Ergebnisse
sind in Tabelle 5 zusammengefasst. Die Tabelle zeigt zu-
sitzlich die mittleren Bedeutsamkeitsratings der Konflikte
fiir beide Raterinnen.

Wie ersichtlich, konnte fiir fast alle Konfliktparameter
eine gute bis sehr gute Ubereinstimmung (Cohens Kappa/ge-
wichtetes Kappa > 0.60) erreicht werden. Eine Ausnahme

Tabelle 5. Interrater-Reliabilitat Konfliktachse.

bildet das Bedeutsambkeitsrating fiir den Schuldkonflikt (K5)
mit kw = 0.477, hier kann man nur von einer annehmbaren
Ubereinstimmung sprechen. Eine mogliche Erklirung fiir
diesen im Vergleich klar schlechteren Wert ist die geringe
Varianz des Bedeutsambkeitsratings fiir diesen Konflikt. Tat-
sachlich haben sich von 34 Werten nur zwei unterschieden.

Eine mogliche Beeintrichtigung durch die Varianz der
Daten ist auch bei dem Konflikt Selbstversorgen vs. Versorgt-
werden (K3) anzunehmen. Hier ergab sich der Wert
xw = 0.653, der nur als gute Ubereinstimmung interpre-
tiert werden kann, obwohl real nur eins von 34 Wertepaa-
ren unterschiedlich war. Die librigen Bedeutsamkeitsra-
tings der Konflikte weisen eine sehr gute Ubereinstimmung
auf. Die Werte fiir das gewichtete Kappa bewegen sich von
kw = 0.868 bis kw = 1.000. Fiir das Rating des Hauptkon-
fliktes (k = 0.961) sowie dessen Verarbeitungsmodus
(k = 1.000) ergab sich eine sehr gute Ubereinstimmung.
Die Ubereinstimmung fiir das Rating des zweitwichtigsten
Konflikts ist als gut (x = 0.752) einzustufen.

Mittelwerte (SD) Bedeutsamkeitsratings

Gewichtetes Kappa (R1-R2) inkl. 95 % Kl

N =34
Konfliktachse Raterin 1 Raterin 2
K1:Nahe vs. Distanz 0.15(0.436) 0.15(0.436) 1.000
[1.00, 1.00]
K2:Unterwerfung vs. Kontrolle 0.47 (0.788) 0.44 (0.705) 0.868
[0.78,1.01]
K3:Selbstversorgen vs. 0.06(0.239) 0.03(0.171) 0.653*
Versorgtwerden [0.03,1.28]
K4: Selbstwertkonflikt 0.41(0.557) 0.35(0.544) 0.886
[0.73,1.04]
K5: Schuldkonflikt 0.09 (0.288) 0.03(0.171) 0.477*
[-0.12,1.08]
K6: Odipaler Konflikt 0.03(0.171) 0.03(0.171) 1.000
[1.00,1.00]
alle Konfliktprofile 0.20 (0.489) 0.17 (0.448) 0.878
[0.80,0.96]
Cohens Kappa (R1-R2) inkl. 95 % Kl
N =34
Hauptkonflikt nach OPD-KJ-2 0.961
[0.91,1.03]
Modus der Verarbeitung des 1.000
Hauptkonflikts [1.00,1.00]
Zweitwichtigster Konflikt 0.752
[0.50, 1.03]

Anmerkungen: SD = Standardabweichung, R1 = Raterin 1, R2 = Raterin 2, N = Stichprobengrofle, KI = Konfidenzintervall.
*Die im Vergleich zu den anderen Konflikten geringere Ubereinstimmung ist u. E. eher auf die geringe Varianz in den Daten als auf eine real bestehende gerin-
ge Ubereinstimmung zurtickzufiihren. Bei dem Konflikt K3 hat sich insgesamt nur ein Wert im Gesamtrating unterschieden, bei K5 waren es zwei Werte.
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Interrater-Reliabilitat Strukturachse

Die Beurteileriibereinstimmung der Strukturachse wird fiir
den Gesamtstrukturwert und die vier Strukturdimensionen
Steuerung, Identitdt, Interpersonalitit und Bindung angege-
ben. In der Tabelle 6 sind auch die mittleren Einschitzun-
gen der beiden Raterinnen fiir die Strukturdimensionen
aufgefiihrt.

Fiir den Strukturgesamtwert sowie flir alle Strukturdi-
mensionen (Steuerung, Identitit, Interpersonalitit und Bin-
dung) konnte eine gute bis sehr gute Ubereinstimmung (ge-
wichtetes Kappa > 0.60) erzielt werden.’

Zusammenhéange SDQ-Fragebogen und
OPD-KJ-2-Achsen

Unter dem Aspekt der klinischen Validitdt wurden explo-
rativ Zusammenhange zwischen den OPD-KJ-2-Achsen
Konflikt und Struktur und den Werten des SDQ-Fragebo-
gens Uberpriift. Die Zusammenhinge wurden fir die
SDQ-Elterneinschitzung berechnet.

Zusammenhénge SDQ-Fragebogen und Konfliktachse
Wie in Tabelle 7 ersichtlich, ergeben sich einige signifikan-
te oder tendenziell signifikante Korrelationen (nach Pear-
son) fiir die Konflikte Néhe vs. Distanz (K1), Unterwerfung
vs. Kontrolle (K2) und den Selbstwertkonflikt (K4) sowie ver-
einzelt flir die Konflikte Selbstversorgen vs. Versorgiwerden
(K3 passiv) und den Schuldkonflikt (K5 aktiv).

Tabelle 6. Interrater-Reliabilitat Strukturachse.

Hohere Bedeutsamkeitseinschitzungen gehen mit ho-
heren Werten auf den Problemskalen des SDQ einher. K1
aktiv steht in Zusammenhang mit hoheren Werten auf den
Skalen Hyperaktivitit und Probleme mit Gleichaltrigen so-
wie mit einem hoheren Gesamtproblemwert. Ebenso zeigen
sich bei einer hoheren Bedeutsamkeit des K2 aktiv mehr
Verhaltensprobleme und stirkere Hyperaktivitit. Hohere
Bedeutsamkeitsratings beim Konflikt K3 passiv gehen mit
hoheren Werten auf der Skala Emotionale Probleme einher.
Ein Zusammenhang zwischen der gleichen Skala und dem
K5 aktiv deutet sich ebenfalls an. Eine Ausnahme liefert
der K4 aktiv, der negative Zusammenhénge zu den Skalen
Hyperaktivitdt, Verhaltensprobleme sowie dem Gesamtprob-
lemwert aufweist und sich andeutende positive Zusam-
menhinge zu der Skala Probleme mit Gleichaltrigen.

Betrachtet man im Vergleich Spearman’s Rho als Korre-
lationsmaf3, verschwinden die meisten Signifikanzen, die
fiir den K4 aktiv bleiben jedoch bestehen und werden noch
ergianzt durch einen tendenziell signifikanten negativen
Zusammenhang zu der Skala Prosoziales Verhalten.

Zusammenhéange SDQ-Fragebogen und
Strukturachse
In Tabelle 8 finden sich Korrelationen (gemifd Pearson)
zwischen den OPD-Strukturratings (Gesamtstrukiur sowie
die vier Strukturdimensionen Steuerung, Identitdt, Inter-
personalitit und Bindung) und den SDQ-Skalen.

Alle gefundenen Zusammenhénge zwischen dem SDQ-
Fragebogen und den Strukturdimensionen sowie fiir den
Gesamtstrukturwert weisen in die gleiche Richtung. Besse-

Mittelwerte (SD) Strukturratings

Gewichtetes Kappa (R1-R2) inkl. 95 % Kl

N =34
Strukturdimension Raterin 1 Raterin 2
Steuerung 1.77(0.278) 1.76(0.279) 0.858
[0.72,1.02]
Identitat 1.71(0.502) 1.63(0.490) 0.759
[0.62,0.90]
Interpersonalitat 1.78(0.473) 1.74(0.441) 0.736
[0.58,0.90]
Bindung 1.83(0.350) 1.80(0.356) 0.812
[0.71,0.98]
STRUKTUR GESAMT 1.80(0.356) 1.74(0.429) 0.875
[0.77,0.99]

Anmerkungen: SD = Standardabweichung; R1 = Raterin 1, R2 = Raterin 2, N = Stichprobengrofie, KI = Konfidenzintervall.

& Die Ubereinstimmungen fir die einzelnen Strukturaspekte werden hier nicht aufgefiihrt; sie bewegen sich in ahnlichen Bereichen (meist
kw > 0.60), wobei einzelne Aspekte (z.B. Selbstwertregulation, Kohdrenz, Emotionale Kontaktaufnahme, Sichere innere Basis) auch schlechter

abschneiden.
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Tabelle 7. Zusammenhéange zwischen den Skalen des SDQ-Fragebogens und den Bedeutsamkeitsratings der Konflikte nach OPD-KJ-2.

Gesamt-Problemwert  Skala VP Skala HYP Skala PG Skala EP Skala PSV

K1 0.325* 0.133 0.299* 0.165 0.216 -0.194
K1 passiv 0.164 0.038 0.098 -0.046 0.277¢ -0.047
K1 aktiv 0.305* 0.162 0.347* 0.320* -0.012 -0.247
K2 0.329* 0.328* 0.093 0.306* 0.239 -0.187
K2 passiv 0.051 -0.040 0.125 -0.104 0.107 -0.254
K2 aktiv 0.283* 0.353* -0.010 0.379* 0.157 -0.070
K3 0.052 0.030 -0.032 -0.119 0.264 0.026
K3 passiv 0.139 0.073 0.009 -0.042 0.371* 0.057
K3 aktiv -0.177 -0.087 -0.056 -0.189 -0.181 -0.063
K4 -0.262 -0.148 -0.060 0.369* -0.200 0.221
K4 passiv 0.075 0.083 0.268* 0.201 -0.034 0.078
K4 aktiv —0.485*%* -0.329* —0.447%* 0.272* -0.247 0.180
K5 0.053 0.063 0.068 -0.227 0.201 0.014
K5 passiv 0.034 0.077 0.230 -0.237 -0.066 -0.079
K5 aktiv 0.038 0.019 -0.093 -0.097 0.295* 0.078
K6 0.194 0.251 0.228 0.139 -0.088 -0.044
K6 passiv - - - - - -

K6 aktiv 0.194 0.251 0.228 0.139 -0.088 -0.044

Anmerkungen: VP = Verhaltensprobleme, HYP = Hyperaktivitat, PG = Probleme mit Gleichaltrigen, EP = Emotionale Probleme, PSV = Prosoziales Verhalten.

Zuordnungen der p-Werte zu den Korrelationen: ** p <.01;* p < .05; " p <.10.

Tabelle 8. Zusammenhéange zwischen den Skalen des SDQ-Fragebogens und dem Gesamtwert der Struktur sowie den Strukturdimensionen nach

OPD-KJ-2.

Struktur Dimension Dimension Dimension Dimension

Gesamtwert Steuerung Identitat Interpersonalitat Bindung

(N =39) (N =37) (N = 36) (N =39) (N = 34)
Skala VP 0.629** 0.561** 0.476** 0.5617** 0.380*
Skala HYP 0.458** 0.497** 0.515** 0.453** 0.223
Skala PG 0.424%* 0.350* 0.364* 0.364* 0.146
Skala EP 0.267 0.342* 0.133 0.137 0.080
Gesamtproblemwert 0.629** 0.642** 0.524** 0.540%* 0.306
Skala PSV -0.283 -0.219 -0.267 -0.326* -0.178

Anmerkungen: N = Stichprobengrofie, VP = Verhaltensprobleme, HYP = Hyperaktivitat, PG = Probleme mit Gleichaltrigen, PSV = Prosoziales Verhalten.

Zuordnungen der p-Werte zu den Korrelationen: ** p <.01;* p < .05.

re Struktur (integrierteres Strukturniveau) geht mit niedri-
geren Werten auf den Problemskalen einher. Umgekehrt
zeigen sich bei schlechter werdender Struktur héhere (im
Sinne von auffilligere) Werte auf den Problemskalen des
SDQ-Fragebogens.

Die Skala Prosoziales Verhalten weist zu allen Struktur-
dimensionen einen negativen Zusammenhang auf, signifi-
kant ist dieser nur zur Dimension Interpersonalitit. Bei
Anwendung von Spearman’s Rho als Korrelationsmafd
werden die Zusammenhinge grofitenteils stirker. Es zei-
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gen sich signifikante positive Zusammenhinge fiir die
Problemskalen sowie fiir den Gesamtproblemwert und
signifikante negative Zusammenhange zu der Skala Pro-
soziales Verhalten. Es ergeben sich keine signifikanten
Zusammenhinge mehr zwischen den Strukturdimen-
sionen und der Skala Emotionale Probleme sowie
zwischen der Strukturdimension Bindung und den Ska-
len Hyperaktivitit, Probleme mit Gleichaltrigen und
Prosoziales Verhalten.

Diskussion

Die vorliegenden Ergebnisse werden zusammengefasst
und kritisch betrachtet. Weiterhin wird auf die Limitatio-
nen der Studie eingegangen. Den Abschluss bilden das Fa-
zit und ein Ausblick auf weitere Forschungsvorhaben.

Diskussion der Ergebnisse

Insgesamt zeigen sich bezogen auf die Achse Konflikt fast
durchgingig gute bis sehr gute Ubereinstimmungen, mit Aus-
nahme des Schuldkonflikts (annehmbare Ubereinstimmung).

Mogliche Erklarungen konnen sich hier einerseits auf
eine nicht explizit genug formulierte Auswertungsleit-
linie beziehen, andererseits aber auch auf die fehlen-
de Varianz in den ausgewerteten Daten zurlickgefiihrt
werden. Betrachtet man die Bedeutsamkeitsratings ge-
nauer, so fallt auf, dass fast ausschliefllich Werte zwi-
schen O und 1 vergeben wurden. Das heifdt, die meisten
Konflikte sind bei den meisten Kindern nicht sehr ausge-
prigt, was bei einer psychisch iiberwiegend gesunden
Strichprobe auch nicht anders zu erwarten ist. Die ins-
gesamt positive Bilanz der Ubereinstimmungen spricht
u.E. fiir das Diagnostikverfahren. Der erstellte Auswer-
tungsleitfaden scheint bezogen auf das Konfliktrating
eine taugliche Richtlinie darzustellen, die modellierten
Konfliktthemen sicher und {ibereinstimmend anhand der
konfliktspezifischen Geschichtenergénzungsaufgaben zu
identifizieren.

Die Bedeutung dieses Befundes wird noch dadurch un-
terstrichen, dass diese Ubereinstimmung durch verhalt-
nismiflig unerfahrene Raterinnen erzielt wurde (vgl. Er-
gebnisse der Studie von Seiffge-Krenke, Mayer & Winter,
2011). Durch die Herausarbeitung konkreter Beispiele fiir
die Gestaltung des Spiels und die Darstellung potenzieller
Verhaltensweisen in der Untersuchungssituation scheint
eine beobachtungsnahe Operationalisierung grofitenteils
gegliickt zu sein.

Fiir die Achse Struktur konnte unter Anwendung
des Diagnostikverfahrens und des Auswertungsleitfadens
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eine gute bis sehr gute Interrater-Reliabilitdt sowohl fiir
den Gesamtwert der Struktur als auch fiir die vier Dimensi-
onen Steuerung, Identitit, Interpersonalitdt und Bindung
erzielt werden. Demnach kristallisiert sich geméf$ unse-
ren Erwartungen und in Anlehnung an bisherige Befunde,
so z.B. die Studien von Juen et al. (2005; 2009) sowie
Weber und Stadelmann (2011), heraus, dass ein Struktur-
rating (mit zufriedenstellender Ubereinstimmung) an-
hand des Weiterspiels gelingt. Weiterhin war durch die
zusitzlich verwendeten Fragen zur emotional und intentio-
nal reflectiveness sowie durch die Fragen zum Selbst- und
Objekterleben ein Zugewinn an Anhaltspunkten fiir die
Beurteilung der Strukturachse moglich.

In Bezug auf die klinische Validitit deuten sich einige
Zusammenhange zwischen den Konflikt- und Strukturra-
tings sowie dem SDQ-Fragebogen an. Die Korrelationen
zwischen Strukturachse und den Skalen des SDQ-Fragebo-
gens deuten eine gute klinische Validitat des neu erprob-
ten Diagnostikverfahrens an.

Die sich zeigenden Zusammenhinge sind grofdtenteils
konsistent und lassen sich schliissig interpretieren.
Schlechtere strukturelle Werte gehen mit hoheren Werten
auf den Problemskalen sowie hoheren Gesamtproblem-
werten einher. Ergdnzend hangen schlechtere strukturelle
Werte negativ mit Prosozialem Verhalten zusammen.

Die Korrelationen der Bedeutsamkeitsratings der Kon-
flikte mit den Skalen des SDQ-Fragebogens weisen einige
Zusammenhange auf, hier sind die Ergebnisse jedoch un-
terschiedlich. Besonders die negativen Korrelationen
zwischen dem Konflikt K4 aktiv und den Skalen Hyperak-
tivitdt und Verhaltensprobleme sowie dem Gesamtproblem-
wert fallen auf. Hier kann spekuliert werden, ob sich Kin-
der in dieser Konfliktauspragung einfach ,,gut verkaufen®
konnen.

Weiterhin sind die signifikanten sowie tendenziell signi-
fikanten Zusammenhinge auf der Grundlage der insge-
samt geringen Varianz der Bedeutsamkeitsratings vorsich-
tig zu interpretieren, auch weil aufgrund des explorativen
Charakters der vorliegenden Studie auf eine Bonferroni-
Korrektur verzichtet wurde. Die Validierung der Konflik-
tachse scheint allgemein schwierig (vgl. Benecke et al.,
2011), insbesondere kann hinterfragt werden, inwiefern
sich der eingesetzte SDQ-Fragebogen als geeignetes Inst-
rument bezeichnen lasst. Im Grunde sind hohe Korrelatio-
nen der Konfliktratings mit allgemeinen Problemskalen
kaum zu erwarten (schon gar nicht in einer nichtklinischen
Stichprobe), da eine starke Ausprigung eines jeden Kon-
flikts mit Problemen zusammenhéngen diirfte, die Prob-
lemwerte dann aber nicht mehr systematisch linear mit
den Werten eines Konflikts (und einem Modus) variieren.
Daher spricht es fiir die Konfliktratings, wenn tiberhaupt
Zusammenhinge mit allgemeinen Problemskalen signifi-
kant werden.
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Limitationen

Die grofiten Limitationen gehen mit der geringen Anzahl
an klinischen Probandinnen und Probanden einher. Ein
fiir den klinischen Gebrauch entwickeltes Diagnostikver-
fahren sollte primér an klinischen Probandinnen und
Probanden evaluiert werden und dariiber hinaus Grup-
penvergleiche zu psychisch gesunden Probandinnen und
Probanden beinhalten.

Die Zusammensetzung der Stichprobe wirkt sich merk-
lich auf die Varianz der Daten aus. Dies zeigt sich einer-
seits in den Bedeutsamkeitsratings der Konflikte und in
den Werten flir die Strukiur, andererseits aber auch in den
Werten des SDQ-Fragebogens. Vor diesem Hintergrund
einer geringen Varianz der Werte ist es allerdings erstaun-
lich, dass dennoch derart viele signifikante Zusammen-
hinge gefunden wurden, was u.E. fiir das entwickelte Ins-
trument spricht. Bei einer inhaltlichen Interpretation der
Zusammenhinge sollte allerdings beriicksichtigt werden,
dass aufgrund des explorativen Studiendesigns auf eine
Bonferroni- Korrektur verzichtet wurde.

Diskutabel ist ebenfalls der gewidhlte Videoausschnitt.
Aus diversen (vornehmlich Datenschutz-) Griinden wurde
die Entscheidung fiir die filmische Aufnahme des Spielti-
sches (ohne Gesichter der Teilnehmenden) getroffen. Hier
fehlten fiir die nachtragliche Auswertung an einigen Stel-
len die entsprechenden Gesichtsausdriicke oder ein filmi-
scher Ausdruck der gesamten Szenerie.

Abschlieflend bleibt offen, inwiefern durch die Ratings
tatsachlich Konflikt und Struktur im Sinne der OPD-K]J-2
erfasst wurden. Die Einschitzungen erfolgten durch Kkli-
nisch noch wenig erfahrene Raterinnen, die auch im Be-
reich der OPD-KJ-2 nur {iber grundlegende Expertise ver-
fiigen. Natiirlich ist auch ein Expertenurteil keine Garantie
fiir die Richtigkeit einer entsprechenden Einschitzung. Da
die psychische Realitit keiner direkten Beobachtung zu-
ganglich ist, bleibt immer fraglich, inwiefern der Schluss
auf ein hypothetisches Konstrukt die innerpsychischen
Gegebenheiten widerspiegelt.

Zudem ist anzumerken, dass es sich bei der Betrachtung
der Spielsequenzen um einen einseitigen Informationszu-
gang handelt. Im klinischen Kontext ist, wie bereits darge-
stellt, die Einbeziehung mehrerer Komponenten und da-
mit einer breiteren Informationsbasis lege artis.

Fazit der vorliegenden Studie und Ausblick

Trotz der angefiihrten Limitationen demonstrieren die Er-
gebnisse u.E. eindrucksvoll, wie das systematisch initiierte
(Weiter-)Spiel im diagnostischen Prozess bei Kindern der
Altersgruppe 2 (6-12 Jahre) als wertvolle Ergénzung zur be-
stehenden OPD-KJ-2-Diagnostik eingesetzt werden kann.
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Die grofditen Stirken des vorgestellten Diagnostikver-
fahrens zeigen sich in der Genauigkeit hinsichtlich der Er-
fassung der Achsen Konflikt und Struktur sowie in den
spezifischen und systematischen Durchfiihrungs- und
Auswertungsanleitungen, die diese guten bis sehr guten
Beurteileriibereinstimmungen ermoglicht haben.

Hervorzuheben ist weiterhin die Moglichkeit einer sehr
spielerischen Erfassung von innerpsychischen Aspekten.
Es scheint insgesamt gelungen zu sein, ein Verfahren zu
entwickeln, welches sich gewinnbringend in die bestehen-
de OPD-KJ-2-Diagnostik einzugliedern vermag.

Eine Weiterentwicklung des Auswertungsleitfadens ist
aktuell in Arbeit. Anhand des bereits bestehenden Video-
materials werden detaillierte Auswertungsanleitungen fiir
die Achsen Konflikt, Struktur und Beziehung mit konkreten
Beispielen erarbeitet.

Weitere Forschungsvorhaben beinhalten die Verbesse-
rung des Durchfiihrungsleitfadens und die Erprobung der
verbesserten Durchfithrungs- und Auswertungsanleitun-
gen an einer grofleren Stichprobe mit einer grofieren An-
zahl klinischer Probandinnen und Probanden. Herausfor-
dernd bleibt die Erfassung der Konstruktvaliditit. Hierzu
wire denkbar, die Ergebnisse durch Anwendung des Diag-
nostikinstrumentes mit den diagnostischen Einschétzun-
gen erfahrener Klinikerinnen und Kliniker zu vergleichen
sowie mit anderen Bausteinen der bestehenden OPD-KJ-
Diagnostik in Verbindung zu bringen.

Literatur

Arbeitskreis OPD-KJ-2. (Hrsg.) (2016). Operationalisierte Psycho-
dynamische Diagnostik im Kindes- und Jugendalter — Grundla-
gen und Manual. Gottingen: Hogrefe.

Benecke, C., Bock, A., Wieser, E., Tschiesner, R., Lochmann, M., Kis-
pert, F., Schorn, R. et al. (2011). Reliabilitat und Validitat der
OPD-KJ-Achsen Struktur und Konflikt. Praxis der Kinderpsy-
chologie und Kinderpsychiatrie, 60, 60-73.

Brem-Gréser, L. (1957). Familie in Tieren. Die Familiensituation im
Spiegel der Kinderzeichnung. Minchen: Ernst Reinhardt.

Bretherton, I. & Oppenheim, D. (2003). The McArthur Story Stem
Battery: Development, administration, reliability, validity and
reflections about meaning. In R.N. Emde, D.P. Wolf & D. Oppen-
heim (Eds.), Revealing the inner worlds of children. The MacAr-
thur Story Stem Battery and parent-child narratives (pp. 55-80).
Oxford, NY: Oxford University Press.

Bretherton, I., Oppenheim, D., Buchsbaum, H., Emde, R N. & The
MacArthur Transition Network Narrative Group. (1990, Instruc-
tions for administering the battery added 1996). The MacArthur
Story Stem Battery (MSSB). Unpublished Manual, University of
Wisconsin-Madison.

Cohen, J. (1968). Weighted kappa. Nominal scale agreement with
provision for scaled disagreement or partial credit. Psychologi-
cal Bulletin, 70,213-220.

Goodman, R. (1997). The Strengths and Difficulties Questionnaire:
A research note. Journal of Child Psychology and Psychiatry, 38,
581-586.

© 2021 The Author(s) Distributed as a
Hogrefe OpenMind article under the license
CC BY 4.0 (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0)



F. Konig & C. Benecke, Konfliktspezifische Geschichtenerganzungsaufgaben 359

Juen, F. (2004). Interviewleitfaden — Strukturiertes Interview zur
Klassifizierung nach OPD-KJ Altersstufe 2 (6-12 Jahre). Unver-
offentlichtes Manual. Innsbruck.

Juen, F., Benecke, C., von Wyl, A., Schick, A. & Cierpka, M. (2005).
Reprasentanz, psychische Struktur und Verhaltensprobleme
im Vorschulalter. Praxis der Kinderpsychologie und Kinderpsy-
chiatrie, 54,191-209.

Juen, F, Schick, A., Cierpka, M. & Benecke, C. (2009). Verhaltens-
probleme und das Erkennen mentaler Zustande im Vorschulal-
ter. Praxis der Kinderpsychologie und Kinderpsychiatrie, 58,
407-418.

Klasen, H., Woerner, W., Rothenberger, A. & Goodman, R. (2003). Die
deutsche Fassungdes Strengths and Difficulties Questionnaire
(SDQ-Deu) - Ubersicht und Bewertung erster Validierungs- und
Normierungsbefunde. Praxis der Kinderpsychologie und Kinder-
psychiatrie, 52, 491-502.

Koch-Hegener, I. (2009). Erregte Beziehungen — Beziehungssche-
mata, Affektregulierung und Psychodynamik im Narrativ von
Kindern mit einer ADHS-Diagnose. Ein Prd-Post-Vergleich. Un-
veroffentlichte Dissertation, Universitat Tubingen.

Kihnel,J. & Vélker, F. (2016). Die Entwicklung und Anwendung kon-
flikt-spezifischer Geschichtenergdnzungsaufgaben als Teil der
OPD-Diagnostik im Kindesalter. Unveroffentlichte Masterthe-
sis, Kassel: Universitat, Institut fur Psychologie.

Mattejat, F. (2007). Individuelle Psychotherapie. In H. Remschmidt,
F. Mattejat & A. Warnke (Hrsg.), Therapie psychischer Stérungen
bei Kindern und Jugendlichen. Ein integratives Lehrbuch fir die
Praxis (S. 45-64). Stuttgart: Thieme.

Seiffge-Krenke, I., Mayer, S. & Winter, S. (2011). Beurteileriberein-
stimmung bei der OPD-KJ: Wovon héangt sie ab und welchen
Erfolg bringt das Training? Klinische Diagnostik und Interventi-
on, 4,176-193.

© 2021 The Author(s) Distributed as a
Hogrefe OpenMind article under the license
CC BY 4.0 (https://creativecommons.org/licenses/by/4.0)

Weber, M. & Stadelmann, S.(2011). Verwendung von Geschichten-
erganzungsaufgaben zur OPD-KJ-Strukturdiagnostik. Praxis
der Kinderpsychologie und Kinderpsychiatrie, 60, 27-40.

Weinberger, S. (2010). Kindern spielend helfen. Eine personenzent-
rierte Lern- und Praxisanleitung. Weinheim:Juventa.

Wirtz, M. & Caspar, F. (2002). Beurteileribereinstimmung und Be-
urteilerreliabilitdt. Methoden zur Bestimmung und Verbesse-
rung der Zuverlassigkeit von Einschdtzungen mittels Katego-
riensystemen und Ratingskalen. Gottingen: Hogrefe.

Historie

Manuskript eingereicht: 12.08.2020
Nach Revision angenommen: 04.01.2021
Onlineveroffentlichung: 24.02.2020

Interessenkonflikt
Autorin und Autor haben keinen Interessenkonflikt.

Forderung
Open Access-Veroffentlichung ermdglicht durch die Universitat
Kassel.

M.Sc. Franziska Konig

Institut fur Psychologie der Universitat Kassel
Hollandische Str.36-38

34127 Kassel

Deutschland

franziska.koenig@uni-kassel.de

Zeitschrift fur Kinder- und Jugendpsychiatrie und Psychotherapie (2021), 49 (5), 349-359





