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Abb. 1, StLAM: Urkunden X2, Kloster Kaufungen 1102; Schenkungsurkunde aus dem Jahr 1102.




DIE URKUNDLICHE ERSTERWAHNUNG VON OCHSHAUSEN UND CRUMBACH 1102.

/.U DEN ANFANGEN LOHFELDENS IM MITTELALTER

Ingrid Baumgirtner

Ochshausen und Crumbach, die beiden Altdérfer der Gemein-
de Lohfelden, werden erstmals in einer Schenkungsurkunde fiir
das Kloster Kaufungen aus dem Jahre 1102 erwihnt.! (Abb. 1)
Graf Werner, Vogt des Klosters Kaufungen, tiberlief§ der Abtissin
Diemuda insgesamt elf Hufen, darunter eine in Ochshausen
(Oggozeshusun), zwei in Crumbach (Crumbelbach), vier in Venne
und vier in Ritze, um den Konvent fiir einen ihm gelichenen
goldenen Kelch zu entschidigen, der vor Jahren dazu beigetra-
gen hatte, dass er sich gegen cine hohe Geldsumme aus feind-
licher Gefangenschaft auslésen konnte. Die Abtissin und der
als Eigenkirchenherr zustindige Bischof von Speyer hatten die
Riickgabe der Sicherheitsleistung seitdem oft angemahng; nun
musste Graf Werner seinen Verpflichtungen aufgrund der iiber-
schrittenen Leihfrist mit der Ubereignung von Grundbesitz
nachkommen. Das erhaltene Schenkungsdokument ist nicht
nur aufgrund des beurkundeten Rechtsgeschiftes bemerkens-
wert, sondern insbesondere auch wegen der Person des Ausstel-
lers, der dufleren Form und Besiegelung mit einer erstaunlichen
Nihe zur Reichskanzlei sowie der hochrangigen Zeugenreihe.
Zusitzlich sollen im folgenden die genannten Dérfer noch kurz
in die Siedlungsentwicklung eingeordnet werden.

Der Aussteller

Aussteller der Urkunde ist Graf Werner IV., zugleich Vogt des
Klosters Kaufungen, in der Urkunde bezeichnet als comes et
advocatus cenobii sancte crucis in Co*funga. Er stammte aus
einem urspriinglich schwibisch-mittelrheinischen Geschlecht,
das dem 1019 verstorbenen Grafen Friedrich von Luxemburg,
Bruder der letzten ottonischen Kaiserin Kunigunde, nachfolg-
te, um den in seinem Umfang schwer zu fassenden Hessengau
zu {ibernchmen und dort sogar die Erblichkeit des Grafenam-
tes durchzusetzen. Die Grafen Werner von der wiirttember-
gischen Stammburg Gréningen sind nach 1024 im Kasseler
Raum nachweisbar. Es wirke, als wire die Ablosung des Gra-
fengeschlechts mit dem Wechsel des Kaiserhauses zusammen-
gefallen, zumal sich in den Folgejahren immer wieder enge
Verbindungen zu den Saliern erkennen lassen. Zwar ist eine
vereinzelt behauptete Verwandrschaft nicht belegt, aber die
aufeinander folgenden Grafen Werner begleiteten die salischen
Kénige auf verschiedenen Kriegsziigen und konnten sich bis
zum Aussterben ihres Geschlechts 1121 in der althessischen
Region halten.? Verwirrung bereitet hiufig die Zihlung und
Identifizierung der gleichnamigen Grafen, deren Genealogie
folgende Abfolge aufgewiesen haben diirfte: Werner I. aus Hes-
sen soll 1040 in Béhmen bei einem koniglichen Feldzug ge-
fallen sein; der kaum dokumentierte Werner II. hinterlief§ bei

seinem Tod 1053 einen minderjihrigen Sohn; der reich mit
Besitz privilegierte Werner III. diirfte bis zu seinem frithen
Tod 1065 in Ingelheim, wo er im Handgemenge erschlagen
wurde, eine fithrende Rolle in den Hofkreisen um den jungen
Heinrich IV. gespielt haben,? und der letzte Werner, Aussteller
unserer Urkunde, soll nicht nur Heinrich IV., sondern spiter
auch Heinrich V. nahegestanden haben.

Zu den Aufgaben eines Grafen im hessischen Amtsbezirk ge-
horten vor allem jurisdiktionelle, administrative und militdri-
sche Funktionen, darunter die weltliche Gerichtsbarkeit, Frie-
denswahrung, Erhaltung von Kénigsgut und die Stellung des
Heeresaufgebotes. Zudem wirkten die Grafen Werner, wenn-
gleich nicht durchgehend belegt, von 1040 bis 1121 als Vigte,
d.h. Verwalter der weltlichen und kirchlichen Gerichtsbarkeit,
des bis 1086 als Reichsabtei gefithrten Kaufungen; zusitzlich
erwarben sie die Schutzherrschaften iiber das Stift Fritzlar und
vor allem iiber Breitenau, das Graf Werner IV. 1113 mit Zu-
stimmung Kaiser Heinrichs V. als Familienkloster griindete, ehe
es zwei Jahre nach seinem Tod an die Mainzer Erzbischofe iiber-
ging.* Ein Herrschaftssitz in der Kasseler Region war die Burg
Holzhausen; einzelne Besitzungen und Rechte lagen in Albs-
hausen, Wollrode und der Gemarkung Guxhagen, vermutlich
auch in Dennhausen und Dittershausen. Die Grafen Werner
diirften diese teilweise tiber die Aneignung von urspriinglichem
Kloster- oder Kénigsbesitz arrondiert und durch Landesausbau
vergroflert haben; vor allem Dérnhagen, urspriinglich Greven
Wernhershayen, legten sie selbst an. Ergebnis war ein relativ ge-
schlossener Bezirk von fiinf Dérfern am Westabfall der Sohre
zwischen dem Kaufunger Gebiet und der Fulda.’> Nach dem
Aussterben der Grafen Werner ging dieser Besitzkomplex an die
ludowingischen Landgrafen von Thiiringen tiber.

Kanzlei und Zeugen

Die 1930 und 1987 restaurierte Pergamenturkunde mit den
Maflen (Hohe x Breite) 43 cm x 30,2 cm ist am rechten und
linken Rand durch Miusefraf beschiadigt; zum Gliick ist die
Schrift nur an wenigen Stellen zerstrt. Zwei Dorsalvermerke
(Abb. 2) von einer Hand des 14. Jahrhunderts und zweier
spaterer Handschriften des 16. Jahrhunderts verweisen fast
ausschlieflich auf die enthaltenen Ortsnamen.®

Beglaubigt ist das Dokument durch ein in der urspriinglichen
Anbringung erhaltenes Majestitssiegel aus der spiten Herr-
schaftszeit Kaiser Heinrichs IV.,” von dem nur die obere Hilf-
te iiberliefert ist. Das duflere Bild der Ausfertigung und das
daran befestigte Konigssiegel, iber das der ausstellende Notar
offensichtlich verfiigen konnte, deuten unmissverstindlich auf
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eine Nihe zur Reichskanzlei, die sich mit weiteren formalen
und inhaltlichen Faktoren untermauern lisst. Anlage und
Form des Dokuments orientieren sich in einigen Punkten an
der Konigs- und Bischofsurkunde der Zeit. Zu denken ist
insbesondere an die durchgiingig verlingerten Zierbuchstaben
fiir die einleitende Invocatio mit dem Chrismon als Christus-
zeichen und der stereotypen Eingangsformel /i nomine sancte
et individue Trinitatis (Im Namen der heiligen und unteilbaren
Dreifaltigkeit), an die integrierte Devotionsformel Dei gratia
comes (Graf von Gottes Gnaden), mit der der Aussteller selbst-
bewusst seinen Titel nennt und seine Handlung legitimiert,
an die deutlichen Ober- und Unterliingen der Schrift, die
einen groflen Zwischenraum zwischen den Zeilen erforder-
ten, und an die aufwendige Zeugenliste, die noch eingehender
zu untersuchen ist. Weniger prignant ist hingegen die Datie-
rungsformel, die ohne Angaben zu Tag und Monat nur das
Inkarnations- und Indiktionsjahr bezeichnet und die Urkunde
ganz allgemein auf die Regierungszeit Kaiser Heinrichs IV, die
Zustindigkeit Bischof Johanns von Speyer und die Klosterlei-
tung der Abtissin Diemuda festlegte, womit die wesentlichen
Entscheidungstriger nochmals benannt wurden. Zweifellos
fehlen die anderen Teile des Eschatokolls, nimlich ein abschlie-
Bendes Monogramm, also das kunstvolle Namenszeichen, und
das Rekognitionszeichen des ausstellenden Notars, wie sie bei
Kénigsurkunden iiblich waren. Statt dessen sind, wie hiufig
bei Privaturkunden, also den nicht von Kénig oder Papst aus-
gefertigten Rechtsdokumenten, die Zeugennamen an das En-
de des Textes geserzt.

Wichtiges Verbindungsglied zur Reichskanzlei muss, abgese-
hen von den eigenen Kontakten des kénigsnahen Grafen Wer-
ner, der in der Urkunde zweifach genannte Bischof Johann
von Speyer (1090-1104) gewesen sein, der die Abtissin in ih-
ren Bemiihungen unterstiitzte, fiir den gelichenen Goldkelch
cinen entsprechenden Ersatz zu erhalten. Seit 1086 unterstand
das Kloster Kaufungen den Speyerer Bischéfen, denen es unter
Bischof Huzmann, einem politischen Alliierten Heinrichs V.,
iibergeben worden war, bevor es 1226 wieder als reichsunmit-
telbar bezeichnet wurde und deshalb sicherlich vorher an das
Reich iibergegangen war.® Der wohl von den Kraichgaugrafen
abstammende Johann erwies sich im Konigsdienst, speziell bei
Gastung und Heeresfolge, als treuer Parteiginger Heinrichs
IV. und trat nach dessen erneuter Exkommunikation 1102
sogar verstirke unter den Ratgebern, Vertrauten und Helfern
am Hof hervor.” Hierfiir erhielt der Speyerer Dom, mit dessen
Kanonikern der immer mehr in politische Bedringnis gera-
tende Kaiser 1101 eine Gebetsverbriiderung begriindete, als
Zentrum der salischen memoria, der Vorsorge fiir angemesse-
nes Gebetsgedenken, zahlreiche Privilegien. Das gegenseitige
Vertrauen ging so weit, dass einzelne kaiserliche Urkunden,
nicht nur die Verleihungen fiir Speyer, vom geschiftsfiihren-
den Notar des Bischofs verfasst wurden.!” Auch unser Schen-
kungsdokument muss in diesem Umfeld entstanden sein.
Eine vorsichtige Auswertung der Zeugenreihe der Urkunde
bestirigt dieses gesellschaftliche Netzwerk bis zu einem gewis-
sen Grad, obwohl Herkunftsnamen oder sonstige Identifika-
tionshilfen fiir eine eindeutige Zuordnung der Zeugen noch
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fehlen und der comes-Titel gemeinhin schwankend gebraucht
wurde. Funktion und Auswahlprinzipien der Beurkundungs-
zeugen, deren zeitliche und értliche Prisenz nicht wie bei den
Handlungszeugen unbedingt erforderlich war, legen nahe, dass
die ausgewiihlten Personen am Rechtsgeschift interessiert und
moglichst hochstehend waren. Auffallend ist in vorliegendem
Dokument das Vorkommen mehrerer Grafen aus dem mittel-
rheinischen Raum, deren Zugehorigkeit zu angesehenen Adels-
geschlechtern aus dem Wormser und Mainzer Umkreis sich
erkennen lisst. Gerade in Worms sollen die Grafen Werner
zeitweise auch als Viogte amtiert haben.

An erster Stelle steht Graf Bertholfus, vermutlich von Nii-
rings (heute Falkenstein/Obertaunuskreis), aus der Familie
der michrigen Gaugrafen der Wetterau und der Nidda, der
tiberdies in Mainzer Urkunden der Zeit nachzuweisen ist,
auch wenn sich die Herkunftsbezeichnung erst gegen 1128
durchsetzee.!" Beim nachfolgenden Sigefrid(us) muss es sich
um den einflussreichen Ballenstedter Pfalzgrafen von Loth-
ringen handeln, der wiederholt Wormser Angelegenheiten
und sogar Kénigsurkunden bezeugte.'* Anschlieflend folgen
zwei Grafen namens Emicho, vielleicht Vater und Sohn, da
Emicho Leitname der Grafen im Nahegau, der sogenannten
Emichonen (ca. 960 bis 1135), war. Bei dem nachfolgenden
Gerlach wire an den in den Mainzer Urkunden von 1112 an
genannten Bruder des jiingeren Emicho (gest. 1117) zu den-
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Abb. 2, StAM: Riickseite der Schenkungsurkunde mit den beiden Dor-
salvermerken und dem nur teilweise erhaltenen Majestiitssiegel Hein-
richs IV,




ken;'? die Briider verwalteten wohl in Personalunion Nahe-
und Wormsgau, bevor sich der Geschlechterverband in die
Linien der Grafen von Schmidtburg-Kyrburg (spiter Wild-
und Raugrafen) und der Grafen von Leiningen und Veldenz
aufteilte, deren verschiedene Mitglieder seit Erzbischof Adal-
bert I. (1111-1137) regelmiflig am Mainzer Hof des 12.
Jahrhunderts nachzuweisen sind. Schwieriger ist die Bestim-
mung des zuletzt aufgefithrten Grafen Udo, vielleicht von
Reinhausen im &stlich benachbarten Leinegau'® und damit
aus der Gruppe der Udonen, der Grafen von Stade; eine
solche Provenienz durchbriche natiirlich die mittelrheinische
Herkunftsreihe, wenngleich zu betonen ist, dass sich der Ein-
fluss des Mainzer Erzbistums bis an die Leine erstreckte.
Kaum nachzuweisen sind die ortskundigen Zeugen aus dem
Kaufunger Raum, abhingige Amtstriger des Klosters (clientes
huius loci), die sicherlich die Besitzungen und deren Lage
kannten: Weldin, Harderat, Dudo, der Kleriker Ozze, Goz-
brath, Adelbero. In den wenigen nachfolgenden Kaufunger
Urkunden finden sich von diesen Namen nur ein Ministeria-
le namens Hadradus (1109) und ein Dudo (1126)," deren
Identitit noch zu kliren wire. Ein Blick auf die stindische
Zusammensetzung der Zeugen zeigt damit neben den sechs
iiberregional ausgewiesenen Personlichkeiten aus tiberwiegend
mittelrheinischen, reichsnahen Adelsgeschlechtern noch sechs
nordhessische ortskundige Dienstleute des Klosters, die wahr-
scheinlich entweder dem Ministerialen- oder Klerikerstand
angehorten. Damit lisst sich eine fiir eine solche Zuwendung
in der nordhessischen Region zweifellos erstaunlich starke Pri-
senz des fiihrenden Adels registrieren, auch wenn die Zeugen-
profile und die Komplexitit persénlicher Bindungen hier niche
weiter ausgefiihrt werden kénnen.

Ortsnamen und Siedlungsentwicklung

Siedlungsnamen erlauben bekanntlich gewisse Riickschliisse auf
Griindungszeit und Griindungsvorgang. Venne und Ritte, spi-
ter in Alten- und Grof8enritte unterteilt, gehéren, auch wenn ih-
re Entstehung nicht schliissig zu erkliren ist, mit grofler Sicher-
heit der iltesten Uberlieferungsschicht vor dem 8. Jahrhundert
an.'® Die Endungen -bach und -hausen bezeichnen hingegen,
auch wenn auf die Problematik einer solchen Altersbestimmung
immer wieder hingewiesen wurde, hiufig eine Zuordnung zur
zweiten Siedlungsphase des Landesausbaus im Zuge der frinki-
schen Kolonisation und Herrschaftssicherung,

Ortschaften auf -bach sind meist Rodungen des 8. bis 12. Jahr-
hunderts in vorher nicht besiedelten Nebentilern, wobei das
Grundwort hiufig mit Bestimmungswortern appellativischer
und adjekdvischer Natur, selten mit Personennamen verbun-
den wurde."” Crumbach, vermutlich von der Kriimmung ei-
nes in der Tallage midandrierenden Baches (wohl kaum von
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Abb. 3: Die Ortsnamen Oggozeshusum und Cmmbm’fmdﬁ in der Ur-
kunde von 1102,

der Ackerkrume oder einem angeblichen Siedler Krumbald
oder Krumbold) abgeleitet,' erscheint bei der Ersterwiihnung
zuerst als Crumbelbach (1102) (Abb. 3) und kurz darauf als
Cruomelbach (1108)," che es in den folgenden Jahrzehnten
ziigig zu Crumbach (seit 1240), vereinzelt auch Crombach,
verkiirzt wurde.”’ Diese Namensform hielt sich kontinuier-
lich vom spiten Mittelalter bis in die Neuzeit. Der Ortsname
Ochshausen entstand aus der Kombination eines genitivischen
Personennamens mit dem in Nordhessen weit verbreiteten
Grundwort -hausen. Ein adeliger Grundherr namens Odgorz,
ein damals allgemein gebriuchlicher Minnername, der von od,
der altgermanischen Vokabel fiir reich, abgeleitet war, scheint
mit seiner Gefolgschaft den Ort gerodet und seinen Besitz
durch die Namengebung angezeigt zu haben.”! Auch die -hau-
sen-Kombination bezeichnet eine neue, vor allem vom 9.
bis 12. Jahrhundert entstandene Siedlungsschicht an oberen
Flussliufen oder an Hingen, mit der sich die Besiedlung um
die im Tal gelegenen Urdorfer verdichtete und nach auflen er-
weiterte. Ein Blick auf die Belegsituation zeigt leicht variieren-
de Namensformen: Oggozeshusum (1102), Ockeshusin (1319,
1351), Ockeshusen (1303, 1324, 1359, 1396, 1404, 1422, nach
1489), Ockishusen (um 1350), Okyzhusen (1368), OgkefShusen
(1436), Okshusen (1371), Oxshusen (1438, 1451), Oxhusen
(1362, 1430, 1460, 1491) und Uxhusen (1527/28).>* Klar er-
kennbar ist die Tendenz zur Verkiirzung des ersten Namenteils
im 14. und 15. Jahrhundert, bis sich die endgiiltige Benennung
zunchmend durchsetzte. Wahrscheinlich bezogen sich die Sied-
lungsbezeichnungen auf -hausen und -bach anfangs weniger
auf geschlossene Déarfer als auf Gehofrgruppen und Weiler,
also kleine Siedlungsverbinde nebeneinander liegender Hife
in einem relativ weit gedehnten Raum. Die Ersterwihnungen
1102 besagen nur, dass die Streusiedlungen zu diesem Zeit-
punkt bereits existierten, wobei die Dauer ihrer Existenz un-
klar bleibt und ein méglicher Zusammenhang zur frinkischen
Landnahme und deren Auswirkungen nur durch archiologi-
sche Funde aufzudecken wire. Erst im Zuge der hochmit-
telalterlichen Siedlungskonzentration diirften sich die locker
angeordneten Einzelhéfe verdichtet und zu umfriedeten, wenn
schon nicht befestigten Siedlungen entwickelt haben; mit der
Dreifelderwirtschaft und dem Einsawz des Scharpfluges setz-
ten sich eine ergiebigere Bodennutzung und neue platzsparen-
de Anbauformen spitestens im 14. Jahrhundert durch. Aller-
dings fehlen die schriftlichen Quellen, um diesen siedlungsge-
schichtlichen Prozess fiir die Lohfeldener Aledérfer genauer zu
bestimmen, so dass héchstens allgemeine Beobachtungen auf
das konkrete Beispiel zu iibertragen sind.* Sicher scheint fiir
die frithe Zeit nur die Zugehérigkeit der Dérfer zum Hessen-
gau, zur Hundertschaft Ditmold und zur Grafschaft Maden
im Machtbereich der Wernerschen Grafen.*!

Die ersten urkundlichen Belege des 12. und 13. Jahrhunderts®
spiegeln, wie auch in anderen Altdorfern der Region, nur we-
nig vom Leben der Bauern. Im Zuge des hochmirtelalterlichen
Landesausbaus wurden die Lindereien im allgemeinen als freie
und erbliche biuerliche Leihen vergeben, so dass die Form
der freien Erbleihe mit einem erblichen Nutzungsrecht an
Haus und Hof gegen einen jihrlichen Zins als Besitzrecht vor-
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herrschte. Vom 13. Jahrhundert an verbreitete sich in Nord-
hessen sukzessiv das Landsiedelrecht, das vor allem der Main-
zer Erzbischof und die neuen Orden (Zisterzienser, Primons-
tratenser und Deutscher Orden) verwirklichten. Dabei behielt
der Grundherr das volle Eigentum an den Giitern, um le-
diglich eine zeitlich begrenzte, immer wieder zu erneuernde
Nutzung zu vereinbaren und einen bestimmten Anteil am er-
wirtschafteten Ertrag als Naturalabgaben zu fordern. Diese
Landsiedelleihe, eine befristete Zeitpacht, wurde zur verbrei-
teten Vergabeform des Spitmittelalters, deren Konsequenzen
in Crumbacher und Ochshausener Pacht- und Kaufvertrigen
erst im 15. Jahrhundert zu beobachten sind.

Zum weiteren Uberleben der beiden Altdérfer in der Zeit der
spatmittelalterlichen Wiistungsperioden trugsicherlich bei, dass
hier zahlreiche Klgster tiber einzelne Besitzungen und Rechte ge-
boten und bald eine neuerliche Ausbauphase begann. Rechte in
Crumbach besaflen zeitweise das Mainzer Stift St. Alban (1108),
im 14. und 15. Jahrhundert dann der Mainzer Erzbischof, das
Stift Kaufungen, die Kloster WeifSenstein und Ahnaberg, das
St. Martinsstift und das Karmeliterkloster.® Uber grundherrli-
che Rechte und Giiter in Ochshausen verfiigten aufgrund ver-
schiedener Schenkungsvertrige das Kanonissenstift Kaufungen
(1324), das St. Martinsstift in Kassel (1368) und das Kloster
Ahnaberg (1351, 1359).% Auflerdem belehnten die hessischen
Landgrafen mit ihren Besitzungen in Ochshausen nicht nur den
lokalen Niederadel, die Mulenbachs, sondern auch einige nicht
in den Lohfeldener Altd6rfern ansissige Rittergeschlechter, dar-
unter die von Riedesel (1303, 1414) und von Hundelshausen
(1371). Raumerfassung und Raumbeherrschung zeigen sich

zudem durch strukturelle Mafinahmen und Zuordnungen. Im
Pfluggeldregister von 1457 bis 1459 wird Oxbusen unter dem
Amt Kasseler Neustadt aufgefiihrt;29 daneben existierten die
Amter Ahna und Bauna. Es ist anzunehmen, dass die urspriing-
liche Zustindigkeit des Gaugerichts Maden lingst abgelost war
und Ochshausen spitestens im ausgehenden 13. Jahrhundert
mit Crumbach und Vollmarshausen zum dritten Schéppen-
stuhl, einer Verwaltungseinheit zur Regelung 6ffentlicher Ange-
legenheiten und zur Abhaltung der niederen Gerichtsbarkeit,
zusammengefasst wurde. Dieses Amt hatte seinen Sitz vermut-
lich in Vollmarshausen, wo die regelmifSigen Zusammenkiinfte
stattfanden.

Insgesamt erlaubt die Urkunde von 1102 mit den Ersterwihnun-
gen der Lohfeldener Altdérfer Crumbach und Ochshausen einen
stimulierenden Blick tiber die Grenzen der Ortsgeschichte hinaus
auf Verflechtungen mit der Welt des Reiches, des Bistums von
Speyer und einiger mittelrheinischer Grafengeschlechter. Anhalts-
punkte fiir solche Uberlegungen lieferten der am salischen Hof
geachtete Aussteller Graf Werner IV. und die notgedrungen engen
Beziehungen der Kaufunger Nonnen zum damals zustindigen
Eigenkirchenherrn, dem Bischof von Speyer, der zur Unterstiit-
zung auf die Vollzichung der Schenkung gedringt haben muss.
Solche iiberregionalen Kontakte beeinflussten die dufSere Form,
die Besiegelung und die Wahl der Zeugen des Dokuments, mit
dem die beiden Dérfer erstmals in den Blick der Siedlungsge-
schichte gerieten, wenngleich sich die Informationen tiber lokale
Rechtsgeschifte erst im 14. und 15. Jahrhundert verdichten. Die
weitreichenden Auswirkungen sind in den zahlreichen folgenden
Beitrigen vertiefend zu betrachten.

' Original der Urkunde im Staatsarchiv Marburg, Urkunden X 2, Kloster Kaufungen 1102; Abdruck: Urkundenbuch des Klosters
Kaufungen in Hessen, hg. v. Hermann von Roques, Bd. 1-2, Cassel 1900-1902, Bd. 1, S. 26, Nr. 20. Ich bedanke mich bei Herrn Dr.
Hans-Peter Lachmann (Marburg) fiir seine freundlichen Hinweise.

Vgl. Gustav Schenk zu Schweinsberg: Das Wernerische Grafenhaus im Neckargau, Hessengau, Lahngau und zu Worms, in: Cor-

respondenzblatt der deutschen Geschichts- und Alterthumsvereine 23 (1875), S. 49-52; Margarete Eisentriger/Eberhard Krug:
Territorialgeschichte der Kasseler Landschaft (Schriften des Instituts fiir geschichtliche Landeskunde von Hessen und Nassau 10),
Marburg 1935, S. 22-24; Karl Heinemeyer: Konigshofe und Konigsgut im Raum Kassel (Verdffentlichungen des Max-Planck-Instituts

fiir Geschichte 33), Géttingen 1971, S. 119.

Lampert von Hersfeld, Annalen. Neu iibersetzt v. Adolf Schmidt, erldutert v. Wolfgang Dietrich Fritz (Ausgewihlte Quellen zur

deutschen Geschichte des Mittelalters 13), 3. Aufl., Darmstadt 1957, S. 43 (zu 1040), S. 88 £, 92 ., 94 . und 106-109; weitere
Belege bei Eisentrager/Krug: Territorialgeschichte (wie Anm. 2), S. 23; Paul Kljui: Die schwibische Herkunft der Grafen Werner, in:
Zeitschrift des Vereins fiir hessische Geschichte und Landeskunde 69 (1958), S. 9-18.

4 Vgl. Eisentriger/Krug: Territorialgeschichte (wie Anm. 2), S. 24-26 und 182 f.; Heinemeyer: Kénigshéfe (wie Anm. 2), S. 120 f.; Christof
Noll: Kloster Breitenau, in: Zeitschrift des Vereins fiir hessische Geschichte und Landeskunde 92 (1987), S. 27-41; Peter Unglaube:
Das Kloster Breitenau zwischen geistlichen und weltlichen Interessen. Seine Griindung, Entwicklung und Bedeutung fiir die Region, in:
Chronik der Stadt Baunatal, Bd. 2: Mittelalter und frithe Neuzeit, hg. v. Magistrat der Stadt Baunatal, Baunatal 1995, S. 187-212.

Vgl. Heinemeyer: Kénigshéfe (wie Anm. 2), S. 120 £.

Litera excopita super 10 mansos Krumbach, Oxishusen, Venne et Ritte von einer Hand des 14. Jahrhunderts; Crumbach, Oxhausen,

Venna, Ritta / et Reyde Landts von zwei verschiedenen Hinden des 16. Jahrhunderts. Dieser spétere Vermerk diente vermutlich einer
Archivierung und konnte bei einer Inventarisierung nach der Aufthebung des Klosters 1527, beispielsweise im Zusammenhang der

Ubergabe an die hessische Ritterschaft 1532, entstanden sein.

7 Vgl. die Abbildung bei Otto Posse: Die Siegel der deutschen Kaiser und Kénige, Bd. 1-2, Dresden 1909-1910, ND Leipzig ~ Kéln

1981, Bd. 1: 751-1347, Tafel 17 Nr. 5.

Vgl. Petra Brodner: Eck kan mek nycht toffrede geven, eck mot to Koffungen. Kloster und Damenstift Kaufungen im Mittelalter, in:

Ingrid Baumgirtner (Hg.): Kunigunde — eine Kaiserin an der Jahrtausendwende, Kassel 1997, S. 77-112, hier S. 90 und 110.

?  Vgl. Franz Xaver Remling: Geschichte der Bischdfe zu Speyer, Bd. 1, Mainz 1852, ND Pirmasens 1975, S. 317-345; Herbert
Zielinski: Der Reichsepiskopat in spétottonischer und salischer Zeit (1002-1125), Wiesbaden — Stuttgart 1984, S. 48 f.; Andreas Urban
Friedmann: Die Beziehungen der Bistiimer Worms und Speyer zu den ottonischen und salischen Koénigen (Quellen und Abhandlungen
zur mittelrheinischen Kirchengeschichte 72), Mainz 1994, S. 154 ff.; Ingrid Heidrich: Bischéfe und Bischofskirche von Speyer, in:
Die Salier und das Reich, Bd. 2: Die Reichskirche in der Salierzeit, hg. v. Stefan Weinfurter, Sigmaringen 1991, S. 187-224, bes.
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21

22

23
24

25

26

27

28

29

S.204-213. Zur Herkunft des Johann von Speyer vgl. Hansjorg Grafen: Forschungen zur alten Speyerer Totenbuchiiberlieferung.

Mit einer Textwiedergabe der Necrologanlage von 1273 (Quellen und Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte 74),
Mainz 1996, S. 261-272.

MGH Diplomata regum et imperatorum Germaniae, 6: Die Urkunden Heinrichs IV., hg. v. Dietrich von Gladiss u. Alfred Gawlik,
Berlin — Weimar — Hannover 1941-1978, bes. Bd. 6,2, Nr. 464-476, und Bd. 6,3, S. XLVI-XLVII.

Vgl. Ingo Toussaint: Die Grafen von Leiningen. Studien zur leiningischen Genealogie und Territorialgeschichte bis zur Teilung von
1317/18, Sigmaringen 1982, S. 215 f.; Karl-Heinz SpieB: Kénigshof und Firstentum. Der Adel und die Mainzer Erzbischéfe im 12.
Jahrhundert, in: Deus qui mutat tempora. Festschrift flir Alfons Becker, hg. v. Ernst-Dieter Hehl, Hubertus Seibert u. Franz Staab,
Sigmaringen 1987, S. 203-234, bes. S. 226 f.; Schenk zu Schweinsberg: Das Wernerische Grafenhaus (wie Anm. 2), S. 51, verweist auf
eine mogliche Identitit Bertholfs mit dem Vogt von Lorsch oder dem Graf von Stromburg.

Pfalzgraf Siegfried amtiert als Zeuge in einem am 9. November 1099 ausgestellten Tauschvertrag zwischen den Bischdfen Johann von
Speyer und Kuno von Worms, vgl. Urkundenbuch zur Geschichte der Bischéfe zu Speyer, hg. v. Franz Xaver Remling, Bd. 1, Mainz
1852, ND Aalen 1970, S. 69; zu einer Wormser Urkunde von 1116, in der er zusammen mit den Grafen Bertolf und Emicho erwihnt
ist, vgl. Schenk zu Schweinsberg: Das Wernerische Grafenhaus (wie Anm. 2), S. 51. Als Zeuge in koniglichen Urkunden der Jahre
1101 und 1103 ist er nachgewiesen bei Alfred Gawlik: Intervenienten und Zeugen in den Diplomen Kaiser Heinrichs IV. (1056-1105),
Kallmiinz 1970, S. 92-95, 99 u. 157.

Vgl. Toussaint: Die Grafen von Leiningen (wie Anm. 11), S. 64 f. u. 70-74; Spiefi: Kénigshof und Fiirstentum (wie Anm. 11),
S.213-215u. 232 1.

Schenk zu Schweinsberg: Das Wernerische Grafenhaus (wie Anm. 2), S. 51.

Urkundenbuch Kloster Kaufungen, hg. von Roques (wie Anm. 1), Nr. 21 u. 23, S. 27-30.

Vgl. Brigitta Vits: Der ldndliche Raum im Mittelalter und der friihen Neuzeit. Landbevolkerung, Landwirtschaft und Siedlungsentwick-
lung der Baunatalgemeinden, in: Chronik der Stadt Baunatal (wie Anm. 4), S. 13-60, bes. 18 f. und 32; Thomas Sergej Huck: Zum
Verlauf der Besiedlung des Baunatals von der Ersterwdhnung in den Schriftquellen bis in das 13. und 14. Jahrhundert, in: ibid. S.

61-126, bes. 71 1f.

Vgl. Heinemeyer: Konigshofe (wie Anm. 2), S. 51 f.; Martin Born: Siedlungsgang und Siedlungsform in Hessen, in: Hessisches
Jahrbuch fiir Landesgeschichte 22 (1972), S. 1-89, bes. S. 16 zu -bach; Klaus AndrieBen: Siedlungsnamen in Hessen. Verbreitung und
Entfaltung bis 1200 (Deutsche Dialektgeographie 88), Marburg 1990, S. 172-196, zu -bach.

Zu Worterkldrung von ,,Crumb* oder ,,Krum, Kriimb* vgl. Jacob und Wilhelm Grimm: Deutsches Worterbuch, ND Miinchen 1984,
Bd. 2, Sp. 2441 und Bd. 11, Sp. 2483.

Mainzer Urkundenbuch, Bd. 1: Die Urkunden bis zum Tode Erzbischofs Adalberts 1. (1137), bearb. v. Manfred Stimming, Darmstadt
1932, ND 1972, Nr. 439,

Kléster, Stifter und Hospitiler der Stadt Kassel und Kloster WeiBlenstein. Regesten und Urkunden, bearb. v. Johannes Schultze,
Marburg 1913, Nr. 1392 (1240), Nr. 1413 (1275), Nr. 1420 (vor 1284), Nr. 1435 (1299), Nr. 47 und 48 (1305), Nr. 63 (1311), Nr. 73
und 1446 £, (1313), Nr. 82, 610 und 1298 (1316), Nr. 1452 (1318), Nr. 97 f. und 1461 (1322), Nr. 107 und 112 (1324), Nr. 117, 119 und
120 (1326), Nr. 624 (1328), Nr. 128 (1330), Nr. 751 (1333), Nr. 152 (1336), Nr. 155 (1338), Nr. 157 . (1339), Nr. 170 (1343), Nr. 264
(1368), Nr. 670 (1435), Nr. 1320 (1438), Nr. 1050 (1485), Nr. 1065 (1491) u.a.; daneben vereinzelt Formen wie Krumbach, Nr. 1469
(1330), Nr. 1471 (1332) u.a. Vgl. auch Helfbrich Bernhard Wenck: Hessische Landesgeschichte, Bd. 3, Urkundenbuch, Frankfurt 1803,
Nr. 192 (1295), S. 164; ibid. Bd. 2: Urkundenbuch, Frankfurt — Leipzig 1789, Nr. 249 (1301); Urkundenbuch Kloster Kaufungen, hg.
von Roques (wie Anm. 1), Nr. 97 (1299), 132 (1315), Nr. 179 (1328), Nr. 210 (1356), Nr. 365 (1420), Nr. 766b S. 523 (1527/28).
Zum Kaufunger Besitz in Crumbach vgl. Heinemeyer: Konigshéfe (wie Anm. 2), S. 113 f,; Das Salbuch des Stifts Kaufungen

von 1519, bearb. v. Wilhelm A. Eckhardt, Marburg 1993, S. 7-9. Weitere Quellennachweise in: Die Bau- und Kunstdenkmaler im
Regierungsbezirk Cassel, Bd. 4: Kreis Cassel-Land, bearb. v. A. Holtmeyer, Marburg 1910, unter Crumbach.

Vgl. Eisentriager/Krug: Territorialgeschichte (wie Anm. 2), S. 11; Heinemeyer: Kénigshofe (wie Anm. 2), S. 54 f.; Andriefen:
Siedlungsnamen (wie Anm. 17), S. 66-101 zu -hausen.

Kloster, Stifter und Hospitiler, bearb. Schultze (wie Anm. 20), Nr. 90 (1319), Nr. 193 (1351), Nr. 229 (1359), Nr. 1490 (1362), Nr. 780
(1368), Nr. 1565 (1396), Nr. 1574 (1404), Nr. 1318 (1422), Nr. 381 (1430), Nr. 1320 (1438), Nr. 686 (1460), Nr. A 29 (nach 1489),
Nr. 1065 (1491); Urkundenbuch Kloster Kaufungen, hg. von Roques (wie Anm. 1), Nr. 164 (1324), Nr. 408 (1436), Nr. 466 (1451),
Nr. 8. 766b S. 526 (1527/28); Salbuch des Stifts Kaufungen, bearb. Eckhardt (wie Anm. 20), S. 110-111; Regesten der Landgrafen
von Hessen, Bd. 1: 1247-1328, bearb. v. Otto Grotefend u. Felix Rosenfeld, Marburg 1991, Nr. 430 (1303); ibid., Bd. 2: Regesten der
landgriflichen Kopiare, bearb. v. Karl E. Demandt, Marburg 1990, Nr. 156 (um 1350), Nr. 160,3 (1371).

Vits: Der ldndliche Raum (wie Anm. 16), S. 13-60.

MGH Diplomata regum et imperatorum Germaniae, 5: Die Urkunden Heinrichs II1., hg. v. Harry Bresslau und Paul Kehr, Berlin —
Weimar 1926-1931, ND Miinchen 1993, Nr. 151 (1046): in pago Hessin atque in comitatu Werinherii comitis scilicet Madanun dicto,
vgl. Eisentrager/Krug: Territorialgeschichte (wie Anm. 2), S. 17.

Vgl. Mainzer Urkundenbuch, Bd. 1 (wie Anm. 19), Nr. 439 mit einer Schenkung an das Kloster St. Alban zu Mainz (1108).
Urkundenbuch Kloster Kaufungen, hg. von Roques (wie Anm. 1), Nr. 132 (1315), Nr. 179 (1328), Nr. 210 (1356), Nr. 365 (1420);
Kldster, Stifter und Hospitéler, bearb. Schultze (wie Anm. 20), Nr. 1392 (1240), Nr. 1420 (vor 1284), Nr. 264 (1368), Nr. 670 (1435),
Nr. 1320 (1438), Nr. 1050 (1485) und 1065 (1491).

Urkundenbuch Kloster Kaufungen, hg. von Roques (wie Anm. 1), Nr. 164 (1324); Kléster, Stifter und Hospitiler, bearb. Schultze (wie
Anm. 20), Nr. 193 (1351), Nr. 229 (1359), Nr. 780 (1368).

Regesten der Landgrafen von Hessen, Bd. 2, bearb. Demandt (wie Anm. 22), Nr. 160,3 (1371), Nr. 683 (1414); Karl E. Demandt:
Personenstaat der Landgrafschaft Hessen im Mittelalter, Marburg 1981, Nr. 410 ff., Nr. 1377 ff., Nr. 2410 ff.
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