In: J6rg Callie? (Hrsg.) Loccumer Protokolle 67/'88: Vergangenheit und Zukunft der Moderne.
Evangelische Akademie Loccum 1990, S. 78-95

_78_

Prof. Dr. Hans G. Nutzinger, Gesamthochschule Kassel

DIE ENTSTEHUNG DER OKONOMISCHEN MODERNE:
VERGLEICH DREIER DENKANSATZE
- vorliufige Thesen -

1. Der Marxsche Denkansatz

Marx' entwicklungsgeschichtlicher Ansatz zur Erkldrung der modernen
kapitalistischen Produktionsweise ist eher als Bezeichnung denn als L&-
sung eines Problems aufzufassen. Sicherlich hat Marx recht, wenn er
darauf hinweist, daB die Okonomischen Beziehungen in der modernen Ge-
sellschaft nur dann korrekt begriffen werden kénnen, wenn man sie nicht
nur in ihrem gegebenen Wirkungszusammenhang, sondern auch in ihrer hi-
storischen Genese begreift: "Die Okonomen stellen die birgerlichen Pro-
duktionsverhdltnisse, Arbeitsteilung, Kredit, Geld etc. als fix, unver-
#nderlich, ewige Kategorien hin ... Die Okonomen erkléiren uns, wie man
unter den gegebenen Verh&ltnissen produziert; was sie aber nicht erklé-
ren, ist, wie diese Verhdltnisse selbst produziert werden, d.h. die
historische Bewegung, die sie ins Leben ruft" (K. Marx, Das Elend der
Philosophie (1847), MEW, S. 126).

Die Ublichen Lehrbuchdarstellungen von Marx' historischer Perspektive
sind allerdings in hohem Grade fragwirdig; dies gilt nicht nur im Hin-
blick darauf, daB die Wiedergabe der Marxschen Gedanken in der Regel
sehr undifferenziert erfolgt, sondern vor allem auch im Hinblick
darauf, daB diese Entwicklungsperspektive sich so historisch kaum be-
stdtigen 18Bt. Insbesondere in der kanonisierten Form des Historischen
Materialismus wird Marx' sehr komplexes Gedankengebdude mechanistisch
reduziert und so im Grunde zu einer traditionellen Wirtschaftsstufen-
theorie des 19. Jahrhunderts verformt, wie sie etwa in den historischen
Schulen in Deutschland gang und gdbe waren. Angesichts der sehr expli-
ziten Kritik, die Marx den Vertretern dieser Denkrichtungen zukommen
liefl, darf man davon ausgehen, daB sich Marx bei seiner Formulierung
historischer Entwicklungstendenzen bewuBt von dem mechanistischen An-
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satz dieser Denkrichtungen abheben wollte. Allerdings hat er zu den im
Historischen Materialismus ausformulierten mechanistischen Verein-

fachungen selbst durch globale Formulierungen beigetragen. Bekannt ge-
worden ist seine pauschale und durchaus zu MiBverstdndnissen anregende

Formulierung im Vorwort zur Kritik der Politischen Okonomie (1859):

"Das allgemeine Resultat, das sich mir ergab und, einmal gewonnen,
meinen Studien zum Leitfaden diente, kann kurz so formuliert wer-
den: In der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens gehen die
Menschen bestimmte, notwendige, von ihrem Willen unabhiéngige Ver-
héltnisse ein, Produktionsverhdltnisse, die einer bestimmten Ent-
wicklungsstufe ihrer materiellen Produktivitdt entsprechen. Die
Gesamtheit dieser Produktionsverhdltnisse bildet die 6konomische
Struktur der Gesellschaft, die reale Basis, worauf sich ein ju-
ristischer und politischer Uberbau erhebt, und welcher bestimmte
gesellschaftliche BewuBtseinsformen entsprechen. Die Produktions-
weise des materiellen Lebens bedingt den sozialen, politischen und
geistigen LebensprozeB Uberhaupt. Es ist nicht das BewuBtseinder
Menschen, das ihr Sein, sondern umgekehrt ihr gesellschaftliches
Sein, das ihr BewuBtsein bestimmt. Auf einer gewissen Stufe ihrer
Entwicklung geraten die materiellen Produktivkréfte der Gesell-
schaft in Widerspruch mit den vorhandenen Produktionsverhdltnis-
sen oder, was nur ein juristischer Ausdruck dafir ist, mit den Ei-
gentumsverhdltnissen, innerhalb deren sie sich bisher bewegt hat-
ten. Aus Entwicklungsformen der Produktivkrdfte schlagen diese
Verhdltnisse in Fesseln derselben um. Es tritt dann eine Epoche
sozialer Revolution ein. Mit der Verdnderung der oOkonomischen
Grundlage wilzt sich der ganze ungeheure Uberbau langsamer oder
rascher um. In der Betrachtung solcher Umwdlzungen muB man stets
unterscheiden zwischen der materiellen, naturwissenschaftlich treu
zu konstatierenden Umwdlzung in den o©konomischen Produktionsbe-
dingungen und den juristischen, politischen, religifsen, kinst-
lerischen oder philosophischen, kurz, ideologischen Formen, worin
sich die Menschen dieses Konflikts bewuBt werden und ihn ausfech-
ten. Sowenig man das, was ein Individuum ist, nach dem beurteilt,
was er sich selbst dinkt, ebensowenig kann man eine solche Umwal-
zungsepoche aus ihrem BewuBtsein beurteilen, sondern muB vielmehr
dies BewuBtsein aus den Widersprichen des materiellen Lebens, aus
dem vorhandenen Konflikt zwischen gesellschaftlichen Produktiv-
kréaften und Produktionsverh&dltnissen erkldren. Eine Gesellschafts-
form geht nie unter, bevor alle Produktivkrafte entwickelt sind,
fir die sie weit genug ist, und neue hohere Produktionsverhalt-
nisse treten nie an die Stelle, bevor die materiellen Existenzbe-
dingungen derselben im SchoB der alten Gesellschaft selbst aus-
gebritet worden sind. Daher stellt sich die Menschheit immer nur
Aufgaben, die sie ldsen kann, denn genauer betrachtet, wird sich
stets finden, daB die Aufgabe selbst nur entspringt, wo die mate-
riellen Bedingungen ihrer L&sung schon vorhanden oder wenigstens
im ProzeB ihres Werdens begriffen sind. In groBen Umrissen kénnen
asiatische, antike, feudale und modern birgerliche Produktionswei-
sen als progressive Epochen der dkonomischen Gesellschaftsforma-
tion bezeichnet werden. Die birgerlichen Produktionsverhdltnisse
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sind die letzte antagonistische Form des gesellschaftlichen Pro-
duktionsprozesses, antagonistisch nicht im Sinne von individuellem
Antagonismus, sondern eines aus den gesellschaftlichen Lebensbe-
dingungen der Individuen hervorwachsenen Antagonismus, aber die im
SchoB der birgerlichen Gesellschaft sich entwickelnden Produktiv-
krafte schaffen zugleich die materiellen Bedingungen zur L&sung
dieses Antagonismus. Mit dieser Gesellschaftsformation schlieBt
daher die Vorgeschichte der menschlichen Gesellschaft ab" (MEW 13,
S. 9f.).

Die Vorstellung einer gerichteten historischen Entwicklung war im 19.
Jahrhundert sehr verbreitet. Insbesondere in der Philosophie wurde die-
ses Konzept von Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) vertreten; er
hat auch die Vorstellung einer Parallelitédt zwischen logischer und hi-
storischer Entwicklung entwickelt, die sich spdter auch bei Karl Marx
und vor allem bei Friedrich Engels findet. Der zentrale Begriff, den
Marx sbernimmt und "auf den Kopf oder vielmehr vom Kopf auf die FiBe
stellt", ist die Idee der dialektischen Entwicklung. Diese ist gekenn-
zeichnet durch die Aufhebung im dreifachen Sinne des Wortes: In der
historischen Entwicklung entsteht, wie im oben wiedergegebenen Marx-Zi-
tat formuliert, ein Widerspruch zwischen der gesellschaftlichen Organi-
sation der Produktion, den Produktionsverhdltnissen, und der Entwick-
lung der  technologischen  Produktionsmdglichkeiten, dem  jeweils

erreichten Stand der Produktivkréfte; beide zusammen bilden eine Pro-
duktionsweise.

Dieser Konflikt dréngt aber nun nach Marx zur Losung im Sinne der
Aufhebung: Die Ablgsung einer Produktionsweise durch eine andere impli-
ziert zundchst deren Aufhebung im Sinne der Negation der vorhergegan-
genen Produktionsweise. Gleichzeitig werden aber auch die positiven
Elemente, insbesondere die entwickelten Produktivkradfte, im Sinne des
Bewahrens aufgehoben. Damit wird Marx zufolge die Entwicklung auf ein
neues Niveau hinaufgehoben, emporgehoben. Diese drei Elemente der Auf-
hebung (die Verneinung (negare), die Bewshrung (conservare) und die Em-
porhebung (elevare) bilden das Grundmuster der begrifflichen und histo-
rischen Entwicklung bei Marx und insbesondere Engels. Sie sind jedoch
einer durchaus differenzierteren Anwendung fahig und bedirftig, als sie
die gangige Auffassung des historischen Materialismus nahelegt. Folgt
man dieser, gibt es eine Entwicklung von der Urgemeinschaft Uber die
Sklavenhaltergesellschaft und das Feudalsystem bis hin zur kapitalisti-
schen Produktionsweise; nach der Schulbuchdarstellung fihrt dieser Pro-
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zeB schlieflich notwendigerweise zur Abldsung der kapitalistischen
durch die sozialistische Produktionsweise. Hierbei ist jedoch festzu-

halten, daB sich Marx und Engels Uber die Prinzipien sozialistischer
Organisation nicht sehr spezifisch geduBert haben; die Ublicherweise
hier zitierten Textstellen sind von Marx und Engels nicht als systema-
tische Entwicklung einer sozialistischen Zukunftsgesellschaft konzi-
piert worden, sondern es handelt sich hierbei eher um beildufige AuBe-
rungen, die sie im Zusammenhang mit der Zurickweisung von ihrer Meinung
nach falschen Ideen anderer Autoren sbgeben; dies zeigt sich besonders
deutlich in Marx' Kritik des Gothaer Programms (1875) und Engels'
"Anti-Dihring” (1878).

Auch der schulbuchmdBige historische Materialismus behauptet nicht, daB
der logischen Abfolge von Produktionsweisen in jedem Fall eine ebenso
eindeutige historische Abfolge entsprechen miiBte; gleichwohl wird we-
sentlich von einer Parallelitdt zwischen logischer und historischer
Entwicklung ausgegangen und damit auch eine gesetzmiBige Entwicklung
hin zum Sozialismus postuliert. Gerade dieses letztere Postulat fihrt
aber in Ansehung der Realitdt zu ganz erheblichen Schwierigkeiten, die
nur mit wenig Uberzeugenden Hilfskonstruktionen (wie etwa Lenins "Im-
perislismustheorie") wegerkldrt werden kénnen.

Bauer/Matis (1988, S. 504f.) haben m.E. den positiven Beitrag dieses
Marxschen Ansatzes wie auch seine Problematik angemessen gewirdigt. Sie
weisen darauf hin, daB die Dynamik der gesellschaftlichen Entwicklung
(die Umwélzung des ganzen ungeheueren Uberbaus gemeinsam mit der Veran-
derung der 6konomischen Grundlage) sich nicht unabhdngig vom BewuBtsein
der Menschen abspielt. "Was Marx hervorhebt, ist, daB man gesellschaft-
liche Entwicklungen nicht aus dem BewuBtsein der Menschen erkléren
kann, sondern daB 'vielmehr dies BewuBtsein aus den Widersprichen des
materiellen Lebens, aus dem vorhandenen Konflikt zwischen gesellschaft-
lichen Produktivkraften und Produktionsverhdltnissen' (MEW 13, S. 9)
erklért werden muB. Gewisse, wenn auch aus den Marxschen Schriften
nicht immer eindeutig hervorgehende Fortschrittsvorstellungen prégen
die Marxsche Sichtweise, wenn er beispielsweise davon spricht, da die
birgerlichen Produktionsverhdltnisse die letzte antagonistische Form
der gesellschaftlichen Produktionsverhdltnisse sind, daB mit der
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birgerlichen Gesellschaft 'die Vorgeschichte der menschlichen Gesell-
schaft' abschliefit."”

Bauer/Matis folgern auch zutreffend: "Ein solcher prozessualer Ansatz
mindet hdufig in einem historischen Determinismus, wofir die Geschichte
der Marx-Interpretation geniigend Beispiele bietet; die verschiedenen
historischen Stufentheorien, aber auch die rezenten Modernisierungs-
theorien sind nicht frei davon. Das andere Extrem ist die Sichtweise
einer ahistorisch angelegten Gleichgewichtstheorie und des Voluntaris-
mus" (a.a.0., S. 509).

2. Hans-Christian Binswanger: Geld und Magie. Deutung und Kritik der
modernen Wirtschaft anhand von Goethes "Faust"

Im AnschluB an C. G. Jung nennt Binswanger den Faust "ein alchemisti-
sches Drama von Anfang bis Ende". Ihm zufolge handelt der erste Teil
des Faust von der ersten Aufgabe der neuzeitlichen Alchemie, von der
Herstellung des Trinkgolds in der Hexenkiche, von der Wiederverjingung
und der Manneskraft; diesem Drama der Liebe folgt im zweiten Teil ein
Drama der Wirtschaft, in dem es zentral um die Herstellung des kinstli-

chen Goldes im Sinne des Geldes geht, beginnend mit der Notengeld
schopfung am Kaiserhof (s. 14f.). "Im Zentrum der Alchemie steht die
Vorstellung von einem qualitdtslosen, geheimnisvollen - daher schwarzen
- Urmaterisl, das in den vier bekannten Grundessenzen ... Wasser, Feu-
er, Luft und Erde enthalten ist. (ber die Rickfihrung der vier Elemente
in dieses Urmaterial 1&Bt sich die guinta essentia, die Quintessenz,
d.h. die funfte Essenz und das finfte Element gewinnen, aus dem der
Stein der Weisen besteht. Dieser Stein in Form eines Pulvers oder einer
Tinktur wird auf das unedle Metall 'aufgeworfen', das damit zu Gold
transmutiert wird ... Es geht in der Alchemie alsoc dsrum, das schon
vorhandene Gold in den unedlen Metallen 'waschen' zu lassen, nicht aber
daraum, aus einem X (z.B. Blei) ein vollig anderes U (z.B. Gold) zu ma-
chen. Der Unterschied von "toter" und "lebender" Substanz wird durch
die Alchemie aufgehoben. Indem die Alchemie den SchopfungsprozeB wei-
terfohrt, ja, in gewissem Sinne von neuem beginnen will, greift sie auf
den urspringlichen Zustand des Chaos zurick, in dem sozusagen alles le-
bendig, d.h. alles zur Formung und Umformung bereit war" (S. 18-20).
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Binswanger wendet sich gegen die Vorstellung, Alchemie sei Aberglaube;
er widerspricht der aufgeklérten Vorstellung, daB sich seit dem Aufkom-
men der modernen Wissenschaften die Goldmacherei endgiltig als Phan-
tasmagorie erwiesen habe und dsher niemand mehr sinnlos seine Zeit mit
solchen abstrusen Vorhaben vergeuden wolle. Demgegeniiber behauptet er:
"... die Versuche zur Herstellung des kiinstlichen Goldes wurden nicht
deswegen aufgegeben, weil sie nichts taugten, sondern weil sich die Al-
chemie in anderer Form als so erfolgreich erwiesen hat, daB die mihsame
Goldmacherei im Laboratorium gar nicht mehr ngtig ist. Fir das eigent-
liche Anliegen der Alchemie im Sinne der Reichtumsvermehrung ist es ja
nicht entscheidend, daB tats&chlich Blei in Gold transmutiert wird,
sondern lediglich, daf8 sich eine wertlose Substanz in eine wertvolle
verwandelt, also z.B.Papier in Geld. Wir kdnnen den WirtschaftsprozeB
als Alchemie deuten, wenn man zu Geld kommen kann, ohne es vorher durch
eine entsprechende Anstrengung verdient zu haben ... Wenn also eine
echte Wertschopfung méglich ist, die an keine Begrenzung gebunden und
in diesem Sinne daher Zauberei oder Magie ist ... Dieser alchemistische
Kerngehalt ist es, der der Wirtschaft heute ihre ungeheuere Attrak-
tionskraft verleiht, so daB sie allmdhlich alle Lebensbereiche in ihren
Sog zieht. Es geht um die Miglichkeit eines kontinuierlichen Wachstums

der Produktion ohne eine entsprechende Erhthung des Leistungsaufwandes"
(S. 21f.).

Binswanger erkennt hier zu Recht einen Gegensatz zur Auffassung der
klassischen Nationaltkonomie, die Arbeit als letzte Ursache von Reich-
tum sieht; diese Auffassung ist in der heutigen Nationaltkonomie dahin-
gehend modifiziert worden, daB neben Arbeit auch das Kapital und der
technische Fortschritt als selbsténdige GroBen erscheinen. "Alle drei
Produktionsfaktoren aber werden als Resultat menschlicher Leistungen
gedeutet: die Arbeit als Leistung des FleiBes, das Kapital als Leistung
des Konsumverzichts (des Sparens) und der technische Fortschritt als
Leistung des Lernens und Forschens. Im Grundsdtzlichen ist dsher bis
heute die Nationaldkonomie der klassischen Auffassung von der Wert-
schdtzung durch Leistung, und nur durch Leistung, treu geblieben. Dem-
gegeniber enth&lt der zweite Teil des Faust die explizite Behauptung:
Der Ursprung des Reichtums ist neben der Leistung, deren Bedeutung
selbstversténdlich nicht wegdiskutiert werden kann, auch die Magie, im
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Sinne der Schaffung von Mehr-Werten, die nicht durch Leistung erklart
werden kdnnen" (S. 23).

Das Resultat des Prozesses der Papiergeldschopfung (in der Mummen-
schanz-Szene am Kaiserhof) "... ist das philosophische Mercurium. Das

Papiergeld ist noch nicht der Stein der Weisen selbst, sondern eine -
notwendige - Vorform desselben. Die merkurische Eigenschaft des Papier-
geldes wird von Goethe deutlich herausgestellt.

Quecksilber verflichtigt sich, wenn es nicht in einer HUlle festgehal-
ten wird, mit Blitzeschnelle. So verflichtigen sich auch Papiernoten
und verteilen sich sofort Uber das ganze Land" (S. 30). Hier kann Bins-
wanger auf eine interessante Gemeinsamkeit mit Adam Smith hinweisen,
der von den "dadalischen Fligeln des Papiergeldes" spricht. Bemerkens-
wert ist hierbei, daB Smith seine Vorstellung von Arbeit als alleiniger
Quelle von Reichtum dahingehend modifiziert, daB er auch die Notengeld-
schopfung als "verstdndige" oder "kluge" Bankoperation und dariber
hinaus auch als reichtumsvermehrende Aktivitdt betrachtet:

"Setzt man Papier an die Stelle des Gold- und Silbergeldes, so
laBt sich die Menge der Arbeitskrafte, Werkzeuge und Unterhalts-
mittel, welche das ganze Umlaufkapital anzubieten vermag, um den
ganzen Wert der edlen Metalle, die zu diesem Ankauf verwendet zu
werden pflegten, vermehren; der gesamte Wert des grdBten Triebra-
des kommt nochzu dem der Waren, die es in Umlauf setzen und zu ver-
teilen pflegte ... Ebenso wie bare Kasse eines Geschdftsmannes,
ist alles Gold- und Silbergeld eines Landes ... totes Kapital ...
Eine versténdige Bankoperation macht es nun, durch die Substituie-
rung von Papier an die Stelle eines groBen Teiles dieses Goldes
und Silbers, einem Lande moglich, das tote Kapital in groBem MaBe
in t&tiges und fruchtbringendes zu verwandeln. Das ineinem Lande
umlaufende Gold- und Silbergeld 1&Bt sich sehr figlich mit einer
LandstraBe vergleichen, die alles Gras und Korn, das im Lande
wachst, an den Markt schafft, und auf welchem doch kein einziger
Halm wéchst. Dadurch nun, daB eine verstandige Bankoperation
gleichsam die Fahrbahn durch die Luft baut, wenn ich mich einer
so gewaltsamen Metapher bedienen darf, macht sie es dem Lande ge-
wissermaBen mdglich, einen groBen Teil seiner StraBen in gute Wei-
den und Kornfelder zu verwandeln und dergestalt den Jahresertrag
des Bodens und der Arbeit wesentlich zu erhohen" (Adam Smith, Der
Reichtum der Nationen, Stuttgart 1861. S. 27). ___

Das, was hier bei Adam Smith nur als unsystematischer Exkurs erscheint,
der in moderner Terminologie von der Senkung der Transaktionskosten
durch Papiergeld spricht, ist in der Tat die Grundlage von Goethes Na-

tionaltkonomie, wie sie im Faust-Drama zum Ausdruck kommt.
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Wie in der modernen Wirtschaft wird auch bei Faust II herrschaftsbe-
stimmtes Eigentum (dominium), das anders als das Patrimonium (Erbgut)
auch Raubbau an der Natur zuldBt, zur zentralen Kategorie; demzufolge
ist die Aneignung der Naturkréfte entscheidende Voraussetzung fir eine
Wertschépfung ohne Arbeit (vgl. S. 35). Fausts Plan, dem Meer Neuland
abzugewinnen und in Eigentum zu nehmen, kann als zweite Stufe des
alchimistischen Prozesses verstanden werden:

"Wahrend es bei der ersten Stufe des Prozesses - der Papiergeld-
schaffung - um die solutio, die Ldosung oder Verflissigung der Me-
talle durch Beifiigung von Quecksilber ging, so handelt es sich auf
der zweiten Stufe des Prozesses - der Eigentumsgewinnung - um die
coagulatio, die Verfestigung durch Einwirkung von Schwefel auf das
flissige (Quecksilber. Das Resultat wird als philosophisches
Sulphur bezeichnet ... Gemeint ist hier die Institution des Eigen-
tums im Sinne des dominiums, durch welche die angeeignete Natur im
Geldwerte umgeminzt und so ein weiterer wichtiger Schritt zur Her-
stellung des kinstlichen Goldes vollzogen wird" (S. 40).

Inletzten (5.) Akt von Faust II wird die tatsdchliche Urbau- und Kulti-
vierbarmachung des Landes und die Ansiedlung von Menschen auf diesem
neugewonnenen Boden dargestellt; dabei geht es nun um die dritte Stufe
des alchemistischen Prozesses. Auch hier kommt es wieder zu einer "al-
chemistischen Hochzeit von Quecksilber und Schwefel ..., allerdings
nicht mehr auf der Ebene des Geldes, sondern auf der Ebene der fir den
Gold-Gleichwert wichtigen realen Wertschopfung" (S. 41).

Binswanger weist nun auf die verschiedenen Rollen des Gottes Hermes
(lateinisch Merkur, daher auch Mercurium = Quecksilber) hin, der sowohl
der Gott des (bernatirlichen, des Hermetischen ist, als auch der Gott
des Handels und der Diebe. Wichtig ist hier die Schiffahrt, bei der
sich friedliche Handelsschiffahrt und Piraterie schon seit alters her
mischen. In Faust II wird die Verbindung zwischen Krieg/Piraterie und
Handel hergestellt durch drei gewaltige Gesellen - Raufebold, Habebald
und Haltefest -, die gleichermaBenim Krieg und im Handel auftreten und
Mephistopheles auf seinen Schiffahrtsunternehmungen begleiten (vgl. S.
42). Gerade wegen der Verbindung mit Krieg und Piraterie ist der Handel
keine dauerhafte Grundlage von Reichtum; dieses wird erst durch die Er-
weiterung von Wirtschaft mittels Industrie geschaffen. Dabei kommt in

alchemistischer Sprache das "Prinzip des Schwefels" zur Geltung:
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er weist entsprechend seiner Affinitdt zum Feuer auf die (mechanische)
Energie als Basis des technischen Fortschritts hin" (S. 43). Im SchluB-
akt von Faust II erscheint der Einsatz von Energie als Zauberwerk.

Der alchemistische Proze gipfelt schlieBlich im magnum opus, dem
"groBen Werk" der Alchemisten; worin dies besteht, wird wie in allen al-
chemistischen Schriften auch in Goethes Faust nur angedeutet. Die Natur
dieses "Steins der Weisen" 1&Bt sich darum nur aus dem Gesamtzusammen-
hang erfassen. Im Bereich der Wirtschaft besteht das grofe Werk in der
Schaffung eines kinstlichen Geldwerts: "Es geht um eine Wertschdpfung
durch Faktoren, die nicht einer erkennbaren Leistung zugeordnet werden
und die daher im Sinne der Gkonomischen Wissenschaft nicht ursachlich
erklart werden kann, um eine Wertschdpfung also, die auf Zauberei oder
Magie beruht" (S. 48). Die Kr&fte der Magie erzielen nur durch gemein-
sames Zusammenwirken ihre magische Wirkung. Ihre Kréfte sind:

- die Imagination, mit der es moglich ist, die vergrabenen Boden-
schatze in (Papier-)Geld zu verwandeln; es geht um die Vorstel-
lung von der Deckung des Papiergelds durch das vergrabene Gold;

- die Impression durch die staatliche Macht, die das
(Papier-)Geld legitimiert;

- die menschlichen Leidenschaften, die mit der Eigentumsergrei-
fung zusammenhdngen: Gewalt, Habgier, Geiz;

- die Erweiterung des menschlichen Bewegungsraums durch die
Transportmittel, die Multiplikation der Geschwindigkeit;

- die Erweiterung der Produktionskraéfte durch die nicht-menschli-
che Energie, die Multiplikation der Arbeit;

- die Erfindungsgabe und der technische Fortschritt.

Das Urmaterisl, die materia prima der alchemistischen Wert-
schopfung ist der Goldschatz, der im Boden liegt. Die Quintessenz
dieses Goldes ... ist der Geldwert - der Geldwert des Papiergeldes
(das philosophische Mercurium), der Geldwert des Eigentums (das
philosophische Sulphur), der Geldwert des Realkapitals (das philo-
sophische Sal). Der Stein des Weisen muB imstande sein, diesen
Geldwert zu erhthen, wenn er mit weiteren Materialien in Berihrung
kommt" (S. 46f.).

Der Stein der Weisen ist also nichts anderes als das Geldkapital, das
seinerseits wieder Geld schafft: "Capitalis pars debiti ist der Haupt-

teil der Schuld, der von einer Nebenschuld, namlich dem Zins, begleitet
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wird" (S. 48). Nur wenn stdndig Geld in die Wirtschaft einflieBt, kén-
nen alle Ertrédge bzw. alle Einnahmen zusammengenommen gréfer sein als
die Gesamtheit aller Aufwendungen (aller Ausgaben). Sofern die Goldge-
winnung nicht mehr ausreicht, setzt dieser GeldzufluB die Schaffung von
stoffwertlosem Geld, wie z.B. Papiergeld, voraus. Dieses stoffwertlose
Geld kommt durch Kredite in Umlasuf, deren Vergabe nur dann m&glich ist,
wenn ein realer Zins bezashlt werden kann, was seinerseits die Erwirt-
schaftung eines realen Gewinnes voraussetzt. Mit dem zus#tzlichen Geld
muB also im Bereich von Handel und Industrie immer mehr Realkapital ge-
schaffen werden; und dieses Realkapital wird dann von der Wirtschaft
dazu verwendet, um sich Natur anzueignen. Durch diese Aneignung erhal-
ten die Elemente der Natur plétzlich einen monetdren Wert. So ist auch
die Urbarmachung in Faust II zu verstehen: Das zuvor wertlose Sumpfge-
léande wird durch Meliorierung und wirtschaftliche Nutzung wertvoll.
"Auf diese Weise kommt es durch den Einsatz von Geldkapital auf dem Weg
Uber die Geldschipfung, die Eigentumsergreifung der Natur und die Real-
kapitalbildung tatsdchlich zu einer Schopfung aus dem Nichts - d.h. aus
der wertlosen Natur -, zur Produktion von Werten, die nicht durch
menschliche Leistung erkldrt werden konnen, also von Mehr-Werten" (S.
48f.).

Bekanntlich steckt hinter Faust II die Gestalt des schottischen Oko-
nomen (und Bankrotteurs) John Law, der 1715 vom franzdésischen Regenten,
dem Prinzen von Orleans, die Genehmigung zur Grindung einer Notenbank
erhielt, aber infolge seiner zu expansiven Papiergeldausgabe scheiter-
te. Damit scheiterte auch der Versuch des franzdsischen Regenten, durch
die Ausgabe von Paspiergeld seine immens angeh@uften Schulden loszuwer-
den. Binswanger weist aber darauf hin, daB es einen durchaus erfolgrei-
chen friheren Versuch der Papiergeldschdpfung gegeben hat, namlich
durch die Bank von England, die trotz mancher Krisen dieses Geschaft
seit 1694 im ganzen sehr erfolgreich betrieben hat und noch heute be-
treibt.

Das entscheidende Problem der modernen Geldwirtschaft ist also nicht
die fehlende Realwertdeckung (diese Schwierigkeit 1&Bt sich durch eine
vorsichtige Politik der Geldausgabe meistern), sondern die in der mo-
dernen Wirtschaft angelegte Ausbeutung der Natur, die sich der Mensch
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als Mehr-Wert aneignet. Deswegen erscheint Binswanger die moderne Wirt-
schaft als "Fortsetzung der Alchemie mit anderen Mitteln" und als
"Schépfungs-Tat". Die damit verbundene "Un-Tat" hat nach Binswanger ein
eindeutiges Resultat: "... es ist die ungeheuerliche, im Verlauf der
Menschheitsgeschichts bisher noch nie dagewesene und immer rascher
voranschreitende Verunstaltung der Welt, die schlieBlich auch vor der
letzten Denkmalschutzhitte und der letzten Naturschutzlinde nicht halt-
machen wird. Der zweite Verlust, der aus dem alchemistischen Experiment
resultiert, ist der Verlust der Sicherheit infolge der von Technik her-
aufbeschworenen Gefahren" (S. 68). Goethes und Fausts Diktum: "... nur
der verdient sich Freiheit wie das Leben, der téglich sie erobern muB"
hat nach Binswanger einen doppeldeutigen Sinn: Nur das eingedeichte
Neuland ist "umrungen von Gefahr". Auf dem vor Fluten gesicherten Alt-
land, auf dem Philemon und Baucis zu Hause sind, ist man in Sicherheit.

"Der dritte Verlust ist die zunehmende Unféhigkeit, den Reichtum, den
man erzeugt, auch wirklich zu genieBen. Denn mit dem Reichtum nimmt
auch die Sorge zu. Diese ist sozusagen systemnotwendig mit der modernen
Wirtschaft verbunden" (S. 70). Die Produktion fiir den anonymen Markt
mit den dabei entstehenden Unsicherheiten, die Gefahr der Entwertung
des Kapitals durch das Ausbleiben der kinftigen Gewinne, deren Gegen-
wartswert ja den eigentlichen Wert des Kapitals ausmacht - all dies
fuhrt dazu, daB der neugewonnene Reichtum, trotz der materiellen Ver-
besserung der Lage aller Beteiligten, die Sorge nicht bannt. Im Gegen-
teil, der wachsende Reichtum zieht die Sorge an:

"Die Sorge:

Und er weill von allen Schétzen
sich nicht in Besitz zu setzen.
Glick und Unglick wird zur Grille
Er verhungert in der Fille."

Deswegen kommt Binswanger zu der SchluBfolgerung, daB das Gelingen des
alchemistischen Prozesses zugleich die Ursache seines Scheiterns sei.
Er zeigt dies anhand einer genauven Untersuchung der Frage, ob nun Faust
seine Wette gegen Mephisto gewonnen oder verloren habe: Der erblindete
Faust hdrt das Spatengeklirr und halt es fir die Entsumpfung des letz-
ten noch nicht meliorierten Landstiicks, wdhrend tatsdchlich sein Grab
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ausgehoben wird. "Befangen von seiner Vision des ewigen Fortschritts
verliert er die Wirklichkeit aus den Augen und verwirkt damit 'die
Zeit'" (S. 85). Das Licht, dessen Leuchten der erblindete Faust im In-
nern wahrnimmt, ist Binswanger zufolge "... das Licht der Selbstuber-
schdtzung, in dessen Blendung Faust seine Wette mit Mephistopheles ver-
liert" (S. 86).

Binswanger sieht durch die Anwendung der Faust-Sage auf die Neuzeit die
moderne Welt als bestimmt durch den Sieg der Wirtschaft Uber die Zeit:

"Dieser Sieg mag ein vorliufiger sein ..., aber es ist zweifellos
ein Sieg. Diesen Sieg erobert die Wirtschaft, indem sie die GUter
in zeit-Uberdauvernde Geldwerte umwandelt und zu diesen Geldwerten
vordringt durch das 'Tor der Zukunft'. Das Geld ist seiner Natur
nach eine Anweisung auf die Zukunft, auf das, was man in der Zu-
kunft kaufen kann, wenn man das Geld ausgibt, oder in Zukunft als
Ertrag bzw. Zins gewinnen kann, wenn man es investiert ... Aller-
dings geht durch die Ausrichtung der Wirtschaft auf Geldwerte wie
der Zukunft verloren, indem der Geldwert nur gesichert werden kann
durch einen sténdigen Mehrverbrauch von Welt, denn dieses Geld muB
durch reale Giter gedeckt werden, die dem Bergwerk der Welt ent-
nommen werden. Die Zukunft wird dann in dem AusmaB bedroht, als
die Welt begrenzt ist, also das Bergwerk der Welt leergebaggert
wird" (S. 132).

Aus dieser Sicht wird fir Binswanger Goethe auch zu einem Okonomen, der
Chancen und Gefahrem der modernen Wirtschaft gegeneinander abzuwdgen
weiB, sozusagen zum “"besonnenen Liberalen". Freiheit und Beschrénkung,
vor allem Selbstbeschrénkung, aktives Handeln und reflektierendes Nach-
denken und Unterlassen, das sind die zentralen Forderungen, die Bins-
wanger von Goethe als Okonomen, wie er ihn wahrnimmt, fir die heutige
Zeit ableitet. In den Worten Iring Fetschers:

"Goethe propagiert nicht den 'faustischen Menschen', aber er fihrt
im Faust Faszination und Gefahren des Abenteuers der Neuzeit und
ihres Projektes vor Augen. Vielleicht 1&Bt uns erst die heutige
tkologische Krise der Industriegesellschaft das ganze AusmaB von
Goethes realistischem Scharfblick erkennen” (S. 1868.
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3. Leonhard Bauer/Herbert Matis: Geburt der Neuzeit. Vom Feudalsystem
zur Marktgesellschaft

Im Mittelpunkt dieses wirtschaftshistorischen Ansatzes steht der "grofBe
Transformationsprozef8" (Polanyi) von der "traditionalen” Gesellschaft
des ausgehenden Mittelalters zur "modernen" industriell-kapitalisti-
schen Gesellschaft des 19. und 20. Jahrhunderts. Matis/Bauer legen
dabei besonderes Gewicht auf die Entstehung des modernen Nationalstaats
einerseits und auf die damit einhergehenden Verdnderungen in der
Psycho- und Soziostruktur der Menschen. In den Wortem von Bauer und
Matis:

"Der Erkenntnisgegenstand liegt ... theoretisch wie forschungs-
praktisch im Feld verschiedener, sich Uberschneidender sozialwis-
senschaftlicher Disziplinen und Theorien. Dementsprechend kann man
die 'Wirtschaft' erstens im Sinne der Neoklassik als autonomen Be-
reich (Markt) betrachten, der quasi 'mechanistisch' nach eigenen
Gesetzen funktioniert, die es aufzudecken gilt, zweitens als Be-
tdtigungsfeld von Unternehmern, etwa im Sinne des Schupeterschen
Innovators geistigpolitischer und soziodkonomischer Mobilisie-
rungsprozesse .., drittens aber auch als soziales Interaktionsfeld
verschiedener gesellschaftlicher Gruppen. Wir wollen keinen Hel
daraus machen, daB wir letzterer Position zuneigen. Wirtschafts-
wissenschaft kann so gesehen nur als 'Sozial- und Menschenwissen-
schaft' im weitesten Sinne aufgefaBt werden" (S. 9).

Obwohl die Entstehung der modernen Nationalstaaten ein wichtiger Gegen-
stand ihrer Untersuchungen ist, haben Bauer/Matis der Versuchung wider-
standen, "in kompilatorisch-enzyklopddischer Weise die Geschichte der
einzelnen Staaten nach bewdhrtem Vorbild einfach aneinander zu reihen.
Die o6konomischen und gesellschaftlichen Probleme stellen sich nicht
erst heute in globaler Dimension; fir ihre Bewdltigung erweisen sich
die Konzeption und das Instrumentarium des Nationalstaates als unzurei-
chend. Wir halten daher die Betrachtung der differenzierten Entwick-
lungspfade einzelner Lander fUr nicht sinnvoll. Uns geht es um Systeme,
Strukturen, allgemeine Entwicklungszusammenhdnge und gesellschaftliche
Prozesse. DaB diese je nach Situstion, Tradition und Rahmenbedingungen
unterschiedliche Auswirkungen haben, muB allerdings bewuBt bleiben".
(S. 10).

Aus der Sicht von Bauer und Matis sperrt sich der gegenwdrtige Wissen-
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schaftspragmatismus der Okonomie gegen historische und theoretische
Fundierungen, die {ber eine ergebnisorientierte Abarbeitung aktueller
Probleme hinausreichen: "Die Theoriegeschichte ist aber notwendig, um
O6konomische Probleme im gesellschaftlichen Zusammenhang und als Ergeb-
nis geschichtlicher Verh&dltnisse zu begreifen. Es geht auch um die
AKtualitdt der Gesellschaftsgeschichte, und darum, die theoretische
Analyse und die Politik vor ihrer Faktengldubigkeit und der Naivitét
erster Einfdlle zu bewahren" (S. 10f.). In diesem Kontext pl&dieren
Baver/Matis fir eine Erweiterung des Gegenstands der dkonomischen Theo-
rie jenseits von Allokation und Distribution, von GiUterproduktion und
-verteilung. In einem gewissen Anklang an Marxsches Gedankengut weisen
sie darauf hin, daB auBer den materiellen Gitern auch Ideen, Gewohnhei-
ten und Verhaltensformen produziert werden, die ihrerseits wiederum auf
die okonomische Produktion zurdckwirken: "Die Formen der Produktion
sind das Ergebnis von gesellschaftlichen Verh&ltnissen; und man ver-
steht die Realitdt wie auch die géngige Theorie der modernen Industrie-
gesellschaft nur, wenn man erkennt, aus welchen historischen Konstella-
tionen sie sich entwickelt haben und in welchen sie noch immer verhaf-
tet sind. Erst in der Auseinandersetzung mit der Geschichte wird ein
Teil der Moglichkeiten @konomischen Handelns theoretisch erschlossen"
(5. 11).

Die Arbeit von Bauer/Matis gliedert sich in zwei Hauptteile, deren er-
ster die alteuropdische traditionelle Gesellschaft untersucht. Nach
einer Diskussion der begrifflichen Schwierigkeiten schluBfolgern die

Autoren:

"Im wesentlichen sind es wohl eine andere Lebensform und ein ande-
rer Sinnzusammenhang, die hinter all diesen Erscheinungen stehen.
Es ist ein Charakteristikum der mittelalterlichen Ordnungsvor-
stellungen, daB etwa die "Interdependenz” von Gesellschaft, Wirt-
schaft und politischer Herrschaft gar nicht problematisiert werden
kann, denn damit werden nur einige von mehreren Ordnungssufgaben
menschlichen Seins und Zusammenlebens bezeichnet, die insgesamt
durch eine mataphysisch begrindete gotttliche Ordnung zusammenge-
halten werden. Und diese primdr religids begrindeten und von der
Kirche tradierten Ordnungsvorstellungen konnen die unterschied-
lichsten Tatigkeiten und Institutionen in eine spirituelle Zusam-
mengehdrigkeit und damit eine gegenseitige Zuordnung einbinden.
Jeder Stand, jeder Mensch, ja jedes Ding hat seinen 'natirlichen'
Ort; wer etwas daran verdndert, widerspricht der goéttlichen Ord-
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nung. In dieser Sicht muB etwa allein schon der ortsveréndernde
Handel als eine Verletzung der tradierten Ordnungsvorstellungen
aufgefaBt werden" (S. 19).

Hier beziehen sich Bauer/Matis auch auf Aristoteles' Kritik der
"Chrematistik" gegenUber einer “ortsgebundenen" Oikonomia.

Auch das Wissenschaftsversténdnis der traditionalen Gesellschaft unter-
scheidet sich deutlich von dem der Neuzeit:

"Es geht der mittelalterlichen Wissenschaft und Philosophie, der
sich in erster Linie als ancilla theologiae verstehenden Schola-
stik, nicht um die Gewinnung neuer Erkenntnisse, um wissenschaft-
lichen Fortschritt, sie versucht vielmehr im wesentlichen das, was
der Glaube ja schon als unumstdBliche Wahrheit besitzt, durch die
Vernunft zu begrinden und die geoffenbarte christliche Heilslehre
versténdlich zu machen. Dazu entwickelt die Scholastik eine beson-
dere Methode mit der dialektischen Gegenilberstellung von Argumen-
ten fir und wider eine Sache. Argumente werden nicht aus der un-
mittelbaren Beobachtung der Realitdt entnommen, sondern aus den
Aussagen vorangegangener Autoritdten abgeleitet ... Diese Methode,
alle Fragen durch die Berufung auf Autorit&ten und durch logische
Deduktion aus diesen zu losen, wird erst im ausgehenden Mittelal-
ter, insbesondere von Roger Bacon (1219-1292), problematisiert.
Bacon fordert ein Zuriickgreifen auf empirische Erfahrung, auf das
Experiment, auf die unmittelbare Naturbeobachtung, auf die ur-
springlichen Quellen und die induktive Methode. Dieser entschei-
dende Paradigmenwechsel verlangt auch seine Martyrer - so biBt
Roger Bacon, der erste Apostel der neuzeitlichen Wissenschaft, der
doctor mirabilis, seine Auffassung mit Exil und Kerker. Mit ihm
hdlt die Empirie vor allem in der angelsdchsischen Wissenschaft
ihren Einzug, nachdem es wéhrend des 13. Jahrhunderts zu ersten
radikalen Versuchen (Nominalismus, Averroismus) gekommen ist, eine
Trennung von 'Vernunft' und ‘'Glaube' herbeizufithren, die Wissen-
schaft aus dem Bannkreis der Theologie zu fihren - ein erster
Schritt zur Sékularisierung und zur Emanzipation der Wissenschaft
... Damit tritt aber auch das Verh&ltnis des einzelnen zur Gesell-
schaft in ein neues Stadium. Dieses Verhdltnis wird ja iberhaupt
erst fragwirdig, als sich die traditionellen Normen und die mit
ihnen verknipften Sinngebungen und Symbole fir das Einzeldasein
aufzulésen beginnen. Dies korrespondiert mit der Ausprdgung per-
sonlicher Rechte, die den Menschen ‘von Natur aus', quasi als 'Ei-
gentum' zustehen ...; darauf wird am Beginn des 17. Jahrhundert
Hugo Grotius rekurrieren. Die Renaissance hingegen greift in der
Zwischenzeit auf die &ltere, die antike Rechtstradition zurick. In
der weiteren Entwicklung befreien sich nicht nur die Wissenschaf-
ten, sondern auch die politischen und gesellschaftlichen Institu-
tionen, aber auch der einzelne Mensch, der in diese Institutionen
eingebettet ist, immer mehr von den zuvor primdr religifs geprag-
ten Sinnzusammenhdngen der Uberlieferung, welche die auseinander-
strebenden Normen der verschiedenen institutionellen Bereiche zu-
sammengehalten haben" (S. 25-27).
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Die engen gesellschaftlichen Normen, ritualisierten Gewohnheiten und
Verhaltensweisen sowie die Einbindung der Menschen in Institutionen mit
tradiertem Symbolgehalt, wie Grundherrschaft, Zunft, Gilde, haben si-
cherlich eine wichtige psychosoziale Funktion. Die Verhaltensnormen
sind denjenigen einer Stammesgesellschaft durchaus &hnlich. Trotz ihrer
sténdischen Gliederung ist die Gesellschaft keine Klassengesellschaft
im modernen Sinne, sondern vielmehr eine Uber geburtssténdische Zugehd-
rigkeit gebildete Statusgesellschaft. Die Elemente der Wirtschaft blei-
ben in nichtSkonomische Institutionen eingebunden, die eng den Prinzi-
pien der Reziprozitdt (Wechselseitigkeit) und der Redistribution (Um-
verteilung) als Elementen distributiver Gerechtigkeit verbunden sind.
In diesem Kontext ist auch das theologische Konstrukt des pretium
iustum (des gerechten Preises) zu verstehen, der keinesfalls mit einem
modernen "Gleichgewichtspreis" gleichgesetzt werden kann, obwohl er
duBerlich als durchaus &hnlich erscheinen mag im Hinblick auf das in
beiden Féllen gleiche formale Erfordernis, dafB keine der beiden Tausch-
parteien bei einem solchen Preis ibervorteilt wird. Bauer/Matis weisen
auch darauf hin, daB entgegen einer géngigen Vorstellung die meisten
Menschen des Mittelalters besonders seBhaft oder ortsgebunden sind,
wenn man einmal von der durch den Willen des Grundherren hdufig an das
Land gebundenen Bauern absieht; aber auch bei diesem kommt es haufig zu
individuellen oder sogar kollektiven Migrationen. Einer allzu festen
Bindung wirkt auch entgegen, daB es unbeschrénktes Eigentum im modernen
Sinne noch nicht gibt (und damit fehlen auch die durch das moderne Ei-
gentum vermittelten Bindungen), sondern nur beschrénkte Rechte auf den
"NieBbrauch" einer Sache.

Bauer/Matis sehen im AnschluB an Brunner das herrschaftlich organisier-
te "Haus" als mogliche Form der Sozialisation und damit zugleich als
Muster der Machtverteilung innerhalb der alteuropdischen Gesellschaft,
in dem politische Herrschaft ebenso angelegt ist wie Partizipation, und
zwar Uberall da, "wo sich Angehérige unterschiedlichen, aber minderen
Status unter patriarchalisch-hierarchische Fihrung begeben. Uberall
dort, wo Gleichberechtigte sich zu einer institutionellen Organisation
zusammenfinden, darf die 'Gemeinde' als Archetyp der Sozialisation
gelten" (S. 53f.).
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Bei ihrer detaillierten Diskussion des recht heterogenen "Feudalsy-
stems" gehen Bauver/Matis vor allem auf die "malthusianische Falle" -~
die disproportionale Entwicklung zwischen Bevilkerungszunahme und Stei-
gerung der Nahrungsmittelproduktion - ein. Bauer/Matis kommen zu fol-
gendem ResUmee:

"Zusammenfassend 1&8Bt sich sagen, daB die Bevidlkerungsbewegung
aufs engstemit der landwirtschaftlichen Produktionsweise und diese
wiederum mit der herrschenden Agrarverfassung korrespondiert. Die
Landwirtschaft sieht sich in starker Abh&ngigkeit von duBeren Fak-
toren, von Landschaft und Klima auf der einen, rechtlichem Status
und der jeweiligen Form der Aneignung des bduerlichen Mehrprodukts
durch geistliche, adelige und in der Folge auch birgerliche Herren
auf der anderen Seite. Ein ganzes Geflecht tkologischer, rechtli-
cher und tkonomischer Abhangigkeiten vielfaltiger Art préagt das
Leben des GroBteils der Bevdlkerung ... Das Leben ist stets be-
droht, eine Bevorratungspolitik daher doppelt notwendig; prinzi-
piell ist ja die 'moralische Okonomie' auf Sicherung, d.h. Bevor-
ratung der Subsistenzmittel ausgerichtet" (S. 83f.).

Als Elemente der Verdnderung zur Neuzeit hin werden Stadt und Birger-
tum, das "Handelssystem" und die Expansion der Markte und frihe Formen
der Industrialisierung (primdre Kapitalakkumulation wund Proto-Indu-
strialisierung) angefilhrt und im einzelnen untersucht. Diese Elemente
der Verdnderung fihren zu einer “transitorischen Krise" der traditio-
nalen Gesellschaft, ablesbar an einer Systemkrise des Feudalismus, ei-
ner Strukturkrise der feudalen Okonomie im Kontext einer Kommerziali-
sierung der Landwirtschaft und vor allem an dem Aufbrechen traditionel-
ler Wertvorstellungen: An die Stelle traditionaler Bindungen treten nun
Freiheit und Ordnung als zentrale Kategorien.

Die Heraufkunft der Neuzeit sehen Bauer/Matis im Entstehen des Staates
als eines "Super-0ikos", einer zentralen Gewaltinstanz:

"Der Zentralstaat, der aus dem Prinzip des herrschaftlich organi-
sierten oikos abgeleitet wird, ist in seiner Politik gegen die
traditionale, sténdisch gegliederte Gesellschaft gerichtet. Der
Absolutismus und die 'politische Okonomie' wirken auflésend und
individualisierend auf die alte Ordnung. Der Zentralstaat geht
dabei, nachdem er selbst die Durchsetzung von Marktbeziehungen
initiierte, mit dem sich ausformenden Kapitalismus eine Symbiose
ein. Die 'stumme' Herrschaft des Geldes setzt sich mit den ldnger
werdenden Handlungsketten generell durch; das tauschende Indivi-
duum wird zum Ausgangspunkt der Erzeugung von Reichtum und zum Le-




-95-

bensnerv des Staates, der sich nicht zuletzt als 'Steuerstaat'’
versteht" (S. 189).

Hier zeigt sich ein bemerkenswerter Unterschied zu der Auffassung von
Smith und, mit einigen Abstrichen, auch derjenigen von Marx im Hinblick
auf die Entstehung der modernen "Marktgesellschaft": Sie setzt sich
nicht gegen, sondern mit dem absolutistischen Staat durch und fuhrt zu
dessen kommerzialisierter Weiterentwicklung, nicht dessen grundsdtzli-
cher, revolutiondrer Abldsung. Deswegen kommt es Bauer/Matis zufolge
auch zur Herausbildung eines "tkonomischen Leviathan":

"Der EinfluB und die Prégekraft des Staates auf die Familie und
den einzelnen ist ... groB, ebenso aber die Fdrderung und die Vor-
bildfunktion des Staates und seiner Organisation auf gesellschaft-
liche Institutionen und Bereiche, sei es in der Birokratie, im
Heer und in den Produktionseinheiten der Manufaktur, der Arbeits-
hduser und der Proto-Fabriken. Diese herrschaftliche Prégekraft
des Super-0Oikos ist unibersehbar, ebenso wie das dahinterstehende
Interesse ... (Im Bild einer Schafschur auf dem Frontispiz eines
kameralistischen Werkes) verbindet sich der herrschaftliche Blick
deutlich mit dem Interesse an der Expansion des Handels und des
Geldwesens. Dieses Verschmelzen des herrschaftlichen Interesses
mit dem birgerlichen Handels- und Gewinninteresse und dem Geldwe-
sen manifestiert sich unter anderem mit der Ubernahme der Geldpo-
litik in den EinfluBbereich des Staates. Die Moglichkeiten der Ge-
waltinstanz des Zentralstaates Ubertreffen die Moglichkeiten der
Regelung durch die Kaufleute, so daB erst die Ubernahme und
Nutzung durch den Staat dem Geldwesen die vollsténdige Durchdrin-
gung der Gesellschaft erlauben" (S. 224f.).

Was also bei Binswanger als Durchsetzung eines alchemistischen Prozes-
ses erscheint, wird bei Bauer und Matis zur Durchsetzung von Herr-
schaftsanspriichen des modernen Zentralstaats.



